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AZ ERZEKENY EMBER KULTUSZA A LATIN KOLTESZETBEN
Mitikus témak popularizalodasa a 18-19. szazad fordul6jan
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A Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Irodalomtudomanyi Intézetének XVII1.
szazadi Osztalya az Intézet berkeiben zajlo irodalomtorténeti szintézis 18. szazadi
kotetével kapcsolatos munkalatairdl 2024. mércius 19-én tartott miihelynapot. Jelen
tanulmanyban a mithelynapon elhangzott el6adashoz hiven a kézikonyv 18. szazadi
kotete Latin koltészet cimii fejezetébdl a rendi koltészetet illusztralom.?

Cimem egyrészt tag ertelemben arra utal, hogy a litterae mitologikus szlizséit,
mint a miveltséget meghonosito Pallaszt vagy az értelem erejét jelképezé Herkulest,
amelyekrdl sz6 lesz, a kolték gyakran hasznaltak (j jelentéstartalmak kifejezésére.?
Maésrészt konkrétan e mitologéméak a szazadfordulén nem az ingenium és az
¢éleselméjliség (argutia) puszta lattatasat, hanem az alacsonyabb rendii érzékszervek:
aképzelet és az izlés kimiivelése altal megvaldsitando 1j embereszmény népszertiisitését
szolgaltak (Debreczeni 2009: 131-159; Vaderna 2017: 345-385). Igy a kiliresedett
forma helyett a mitosz régi bolcsessége éledt Ujja; ami Csdrsz Rumen Istvan neo-
litteraejét tovabb gondolva (6 a kozkoltészet 1j irodalmisagat nevezte igy) a latin
koltészet topikajaban is elvezet az egyéni megoldasok kérdéséhez. A mitologizal6
narrativa lelketlenségét keriilendé a szerzOk gyakran éltek valdsagreferenciaval,
tudos jegyzettel. Valds és fiktiv elemek ilyen keveredése a bardkoéltészetre jellemz6
lirai hangot eredményezett, mely valamely torténeti identitassal rendelkez6 k6zosség
képviseletében szdlalt meg (Vaderna 2017: 356, 387-456).

A tag értelmii neo-litterae alatt ez esetben olyan ,,uj irodalmi-kozéleti
beszédmodok rendszerét” érthetjlik, amelyek a litterae imitacios kultarajara épiltek,
medialis kdzegik a nyomtatas volt, emiatt széles korben terjedtek. A latin nyelv
vonatkozésaban a neo-litterae inkluziv, az anyanyelvi literatdra exkluzivitasa fel6l
tekinthetd elavultnak (Csorsz 2024), illetleg ugyantugy exkluzivnak aszerint, hogy
az id6 mulasaval milyen mértékben tiinik a latin versiras egyre exotikusabbnak.

L A XVIII. szézadi Osztaly munkatarsainak (Dobék Agnes, Lengyel Réka, Csérsz Rumen Istvan,
Hegediis Béla, Tiiskés Gabor) kdszoném az eléadashoz és a dolgozathoz nyujtott szakmai segitséget és
javaslataikat.

2 Herkuleshez példaul lasd Galinsky 1972; Havas—Tegyey 2006. Pallaszhoz példaul lasd
(csupan az akadémiak és az akadémizmus vonatkozasaban) Roche 1978; S. Staum 1996.
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A korszakban f6leg német kozvetitéssel bearamlo, s a marxista torténetiras
altal nemzetietlennek tartott (neo-)latin nyelv és irodalom mégis egy sajatosan hungarus,
mivelt, 6sszbirodalmi nemzettudat beszédkozdsségét tartotta fenn a koltészetben —
a 18. szazad végére éppenséggel a neohumanizmus formanyelvén (Nyilas 1961: 9).3
E beszédkdzosség szamara a torténelemértelmezés példazatszerii, ideologikus és
torténeti pArhuzamokra €piilo verses valtozataiban kiemelt helyre keriilt Korvin Matyas
humanista udvaranak emlékezete. Példaul a budai Kiralyi Magyar Tudomanyegyetem
1780-as felavatasara sziiletett kdltemények csoportja Maria Teréziat, aki a feldjitott
kiralyi palotdban adott helyet a jezsuitdk nagyszombati egyetemének, Matyas
elveszett dics6ségének megujitojaként iinnepelte.* Eppligy, ahogy Matyas humanista
propagandaja 6t magat mint a hunok régi dics6ségének helyreallitojat masodik
Attilakeént &brazolta.

Ez az aranykor-narrativa, amely a 18. szazad masodik felének Habsburg-hazi
magyar kiralyaihoz kotddik, a korabeli irodalomtorténeti kézikonyvekben is feltiinik.
Példaul Papay Samuel és Wallaszky Pal 1808-ban egyszerre megjelent munkainak
kdz6s vonasa — noha ez utdbbi masodik, atdolgozott kiadasbhan jelent meg latinul —,
hogy az aranykort 11. Jozsef és/vagy Il. Lip6t uralkodaséra helyezték. Tovabba Maria
Terézia korara tették és Bécsbdl eredeztették ezt a modernizaciot. Az alapvet6 kiilonbség
abban all, hogy Papay literatdraja (a magyar nyelv lgyét tamogat6é kortarsakkal
egybehangzéan, mint példaul Kazinczy Ferenc, Batsanyi Janos, Kisfaludy Sandor)
a testOrirokkal jelolte ki az (j korszak kezdetét (Debreczeni 2009: 25-29). Ugyanakkor
Wallaszky még a litterae tagabb horizontjara figyelve egy masik intézmény: a budai
egyetem rehabilitacidjaban latta meg azt. Olyannyira, hogy szerinte Maria Terézia
valamennyi elédjét, Korvin Matyast is beleértve, mérfoldekkel meghaladta (Wallaszky
1808: 274-275). lly moédon az uralkodd személyiségének és az intézményesiilés
jelentéségének osszekapcesolasa latszik olyan k6zos pontnak, amelyet a literatira és
a neo-litterae irodalomtudata ugyanugy korszakforduloként érzékelt (Szilagyi 2020:
258-261).

Kazinczy Ferenc a hazai torténetiras 18. szdzad derekatol érzékelhetd
fellendilésén elmélkedve festett ugyanilyen képet. Tudniillik Rumy Karoly Gyoérgy
Monumenta Hungarica cimii forraskiadasanak harmadik kotetéhez irott elészavaban

3 Nyilas Marta a neohumanizmus kifejezést a humanizmus ,,4j hullimaként” értette, amelyre a
barokk stiluskategoriat alkalmazta; szemben a szazadfordulora nalunk is jelentkez6 német képzésesztétika
fogalmaval. Tanulmanyomban az utobbi értelmil terminust hasznalom. Masfel6] Nyilas Marta ,,nemzetietlen
latin nyelv” koncepcidjaval ellentétben a Peter Burke-féle beszédkdzdsseg, beszédmaod és kdzosségi
identitas fogalmak lokalis, 18. szazadi magyarorszagi viszonyokra torténd alkalmazasabdl indulok ki
(Debreczeni 2009: 73-100; Balogh 2015: 204-230; Rédey-Keresztény 2021: 83, 90-91).

4 Nyilas Marta emlitett konyvében (Pest-)Budara, az egyetemalapitasra és a Pallasz-szlizsére
tekintettel szamos latin és magyar verset sorolt fel és idézett (magyarul tobbek kozott Orczy Lorinc,
Barcsay Abraham, Anyos P4l, Baréti Szabé David, Révai Miklés, Verseghy Ferenc koltészetébol,
Nyilas 1961: 12-26). Nyilas gyiijtése a késébbi latin-magyar dsszehasonlité elemzések elvégzéséhez
j6l hasznélhatd kiindul6pontkeént.
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ugy fogalmazott, hogy Maria Terézia uralkodasa el6tt ,,alig talalunk egy két rovid
perczekig tarto fényes pontot, mellyen ez a’ szép nemzet [értsd a magyar] a’ maga
méltosagahoz illéleg dllott volna [...]” (Kazinczy 1817: VIII). A jelenség masik
magyarazata abban kereshetd, hogy Buda 1686-0s visszafoglalasa utan a Habsburg
kozigazgatas felismerte Korvin Matyas hajdani kdnyvtaranak, a Bibliotheca Corvina
miivelddéstorténeti és politikai jelentdségét. Az értékes konyvtar torténetét feldolgozd
csaszari (Adam FranitSek Kollar) vagy szerzetesrendi (Xystus Paulus Schier)®
torténetirdi vallalkozasok mellett sok mas jelentés torténetird is foglalkozott a
kérdéssel (Bél Matyas, Johann Georg Schwandtner, Kaprinai Istvan, Wallaszky Pal)
(Monok 2022: 99-113). Ezzel egyidejlileg a fennmaradt Corvina-kotetek eszmei
értéke is megnovekedett. Olyannyira, hogy amikor Kovasznai Sandor 1776-ban egy
gondos, 1720-as évekre tehet Corvina-masolattal ajindékozta meg mecénasat, Teleki
Samuelt, az ajandék kéziratot kisérd latin elégiaban miveltség és konyvszeretet
dolgaban Matyas kiraly folé emelte a grofot. Teleki konyvtaraban valddi Corvinakat
is Oriztek. E téren a translatio studiorum toposz alkalmazasaval a Kovasznai-vers
szimbolikus gesztusa inkabb arra apellalt, hogy az 6kori vilagkényvtart, az alexandriai
Museiont megidéz6 Corvina-konyvtar most Teleki grofnal, Marosvasarhelyt talalhatd
fol (Foldesi 2004; Zsupan—Foldesi 2006).

Ugyanilyen szimbolikus-tartalmi megoldasok jellemzik a budai Kiralyi Magyar
Tudomanyegyetem felavatasat iinnepld kolteményeket. Noha Méria Terézia a papai
rendelkezésnek engedve 1773-ban a Habsburg orszagokban is feloszlatta a jezsuita
rendet, az 1777-es Ratio Educationis részeként az egyetem Ujjaszervezésében kiemelt
szerepet juttatott az ex-jezsuita értelmiségnek (pl. Mako Palnak, Patachich Adamnak).
Az egyetem oktatdi és tisztségvisel6i az intézmény 1784-es Pestre koltoztetéséig
tovabbra is a jezsuita szellemiséget képviselték. Igy 1780-ban az egyetemi nyomda
tobb ex-jezsuita egyetemavatasra készult versét jelentette meg. Mako Pal a bolcseleti
fakultas dékanjaként ezen alkalombdl egy egész elégiagyiijteményt allitott Gssze és
adott ki zommel a korabbi verseibél, amelyeket az uralkodonak ajanlott (Mako 1780).
Patachich Adam kalocsai érsek, a budai egyetemi tanacs elndke Maria Terézia érdemeit
az oktatas jjaszervezését illetben harom dologban latta megvalosulni: 1) a torok
pusztitas utan 2) az uralkodé Ujra letelepitette Pallaszt 3) Budan.® Patachich szerint

5 Az 4gostonrendi szerzetes miivébdl Sinai Miklds reformatus lelkész, debreceni tanar latin
nyelvii kijegyzéseket készitett, amelyek Didriuméanak 15. kotetében talalhatdk, l1asd Tiszantuli
Reforméatus Egyhazkerilet Levéltara, Sinai Miklds feljegyzései a Bibliotheca Corvina &llomanyarol,
1.24 Sinai Miklos-féle gylijtemény, a) oklevélmasolatok gy(ijteménye 1290-1791, 15. kétet, Diarium,
1789, 199-239.

61...] dum Pallada Budam, / Hungariae Regum sedem, post funera, laetis / Surgentem
auspiciis, Regni medioque locatam / Omine felici nostri studiosa reducis / Commodi, et augustas
cedis, quas incolat, aedesy.; (Patachich 1780: 5-6) ([...] mignem Pallaszt Budara a magyar kiralyok
székéhez, mely a pusztulds utan boldog uralomban kél fel és a kirdlysag kozepén helyezkedik el,
szerencsés eldjelben a mi érdekiinkben tett igyekezettel vezeted vissza, és atengeded a kiralyi palotat,
amelyben lakik.)
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azzal, hogy a kirdlyné az orszag kozepén a kiralyi palota épiiletét atengedte az
egyetemnek, az orszag titkosan dédelgetett reményét teljesitette be. Hiszen az
uralkodd6 ily modon nem a hatalmat, hanem alattvalok irdnti szeretetét demonstrélta.
Ugyanezt fogalmazta meg Téth Farkas, a budai gimnédzium tanara és az érsek baratja
Minerva hazatérésérol szolo 6dajaban, akinek a kiralynd a palota épiileteivel egyiitt
csaknem jogarat és a Szent Koronat is folajanlja.” Ekképp valhat a nagyszombati
egyetem atkoltoztetése (translatidja) a litterae hagyomanya szerint a sokat szenvedett
Buda dics6ségévé.

Buda iidvtorténeti szitualtsagat illetden torténetileg latnunk kell a rendek
magatartasa és e koltoi bealltas kozotti fesziiltséget. A rendek ugyanis eldjogaikhoz
valo ragaszkoddsuk miatt (eszerint a kiralyné Bécs helyett Budara helyezze a
birodalom kozpontjat) nem veszik észre a beteljesedést: a Matyas-kori egyetem
restiticidjat. A rendi politika és a tudds értelmiség torténelemszemléletének e
kilénbsége nyomatékositja, hogy a nagyszombati egyetem (jjaszervezése tarsadalmi
véltozasokat generalt, aminek vizsgalatdhoz maguk az alkalmi kdltemények adnak
tampontot. Igy példaul Patachich a tudas elterjedését a folyami kereskedelemhez
hasonlitja. A budai egyetem alatt folyé Duna széthordja a ,,tud6s arut” (doctas
merces), mialtal e javak az egész kiralysagba eljutnak. A ,,Pallasz 6lében”, azaz az
egyetemen tanuld nemeseket — itt a szellem tanulas altal, ,,masodik sziiletés”
révéntorténd megnemesedésérdl van szo (Palladis in gremio claro de sanguine natam
[sc. iuventam]) — olyan tudods tanarok oktatjak, akik eredményeiket tapasztalati
modszerekkel ellenérzik és alkalmazzak (Patachich 1780: 5). Patachich szerint az
egyetemen értelmiségi hivatalnokréteget képeznek a hallgatokbol, akik békében és
haboriban a monarchia irant hiiséges, a sziikebb patria javan faradozo, elkotelezett
polgarok lesznek. Mindez a 15-16. szazadi humanista allambdlcselet vera nobilitas
eszméjét evokalja, melynek alapvetd vonasa volt, hogy az allamapparatus vezetd
pozicioit mindenekel6tt a tudomanyokban kimiivelt és ilyen értelemben vett
nemesség tagjainak szantak (Klaniczay 1985: 28). T6th Farkas ddaja egészen ebben
az értelemben a haza mellett a MUzsak, azaz a kultira védelmének j funkciojaval
egésziti ki a nemesi nemzet karakterét.® Patachichnal azonban kiszélesedik a vera
nobilitas tartalma, mialtal Buda dics6sége mar nem a sziik nemesség, hanem az

7 Ut dotet Ipsas [sc. Sedes] munifica manu! / Tamguam Sororem, sedibus suis / Locet Minervam!
pene Sceptrum / Offerat, ac Diadema sacrum! (T6th 1780: 2) (Mint adja at a kiralyi székhelyet
bokeziiségében! Mint névérét, ugy szallasolja el Minervat a sajat székhelyén! csaknem jogarat és szent
fejékét is folajanljal)

8 Vides [sc. Patria] ut lllas [sc. Musas] indecori situ / Longoque squalentes decori /
Restituat, numeroque, sparsas // Pleno reducat, Deliciae Tuae, / Theresa Princeps! ut Proceres
Tuos / Ipsis eodem praefutoros / Quo Tibi Consilio, ministret;.; (T6th 1780: 2) (Latod, hazam,
hogy Oket [a Muzsakat] gyalazatos allapotukbdl és tartds szépségilk ellenére apolatlanul is
visszahivja, és hogy akiket szétszortak teljes 1étszamban visszavezeti kedvesed, Tereza csaszarnd!
[Latod] mint segédkezik, hogy fonemeseid ugyanazzal az elszanassal védelmezzék Sket [a Muzsakat],
amellyel Téged.)
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egyetemi képzésben részt vevo értelmiség vallain nyugszik. Egy tagabb kozosség,
a ,,hungarusok” nevének dicséségét jelenti.’

Az italiai Jacobus Mariosa, aki az érsek konyvtarosa és legbelsébb baratja volt,
két versében is feleleveniti a Matyas-féle humanista udvar kulturalis gazdagsagat
(Mariosa 1780a; Mariosa 1780b). A kiralyn6 személyének jelentéségét ,,Hungaria”
és Buda sorsanak torténeti dsszefliggésével magyarazza. A torténeti parhuzamokra
Maria Terézia szerepeltetésével iranyitja a figyelmet, igy a varos és az orszag
torténetének idosikjai kozotti atjaras fokalizacio révén valosul meg. Példaul Buda
kétszeri dics6ségét a pusztulds ugyancsak visszatéro ,,querelas” parhuzamai tagoljak
(1541 és 1686). Végul a varos a tél elmualtaval kinyild viraghoz hasonlit, ami
figyelmeztet a jelenség torékenységére.°

E sorsképzet 6sszemérheté Janus Pannonius Dunéntuli mandulafarol és
Tulsagosan botermd farol sz616 verseinek a koltoi termékenység veszélyeztetettségeét
tételez6 fragilitas-toposzaival is. Tovabba illeszkedik az orszag sorsat szimbolizalo
fa-toposzrendszerhez, amely szintén megjelenik Mariosanal: a t6roktél feldult Budat
egy sz€lvésztol és jégesotdl lecsupaszitott fahoz hasonlitja.

Quialis at umbrosis assurgens vallibus arbor,
Quam gravis horrisono turbine grando quatit,
Fractos ostentat nudato in stipite ramos,
Et sua cultori poma referre negat:
Talis eras; tibique olim illata rependere damna,
Tempora, et amissum non potuere decus.
(Mariosa 1780a: 6)

[Ellenben amilyen az arnyékos volgyben novekvo fa, melyet a stlyos jégesd
irtézatos szélvésszel raz, csupasz tdrzsén a torott dgakat mutatja, és miivel6jétél sajat
gyimolcseit megtagadja: ilyen voltal; az egykor rad hozott veszedelmeket és az
elveszett dicsOséget nem tériti meg az ido.]

A toposz a politikai belviszaly és dnsorsrontas gondolataval kiegésziilve —
Berzsenyi A’ Magyarokhoz (1808—1810) cimii 6daja mellett — kozponti eleme Baroti
Szab0 David Egy leddit diofahoz (1791) cimii 6dajanak is. Azonban Mariosa mindkét
kolteményének zérlata pozitiv: a Molnar Janos kdlteményére irt episztoldban Maria
Terézia anyaként dédelgeti 6lében a varost;'! a Patachich versére irt valaszelégiaban

9 Exhibeant se se pacis, bellique ministros, / Et fidos Regi, et patriae qui commoda curent, / Sollicitos
cives; his gloria stabit in aevum Nominis Hungarici, et nunquam peritura manebit. (Patachich 1780: 6)
(Ok maguk a béke és a haborti elémozditoinak, a kiralysaghoz hii és a haza javaért aggodo polgaroknak
bizonyulnak. Ezaltal marad fonn 6rokre a magyarok nevének dicsdsége, és nem megy soha veszenddbe.)

10 Nunc iterum augustam tollunt tua rudera frontem, / Ut flos post brumae tempora surgit humo.
(Mariosa 1780b: 12) (Most Gjra homlokzatot emelnek tormelékeiden, ahogy a téli évszak utan a f6ldbol
virag nyilik.)

11 lam decus exuperas priscum, et formosior urbes / Inter Pannonicas erigis una caput. / Nam
te dignata est placido Theresia vultu / Aspicere, augusto teque fovere sinu. (Mariosa 1780a: 6.) (Most
fellilmulod a hajdani fényed, és a pannon varosok kézott egymagad csinosabban emeled magasra a fejed.
Most mélté vagy ra, hogy Terézia nyugodt tekintettel rad nézzen, és téged felséges 6lében dédelgessen.)
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a tudos faradozasokat tdmogatd Habsburg-haz hasonlit egy elapadhatatlan vizii
patakhoz, mely Uj viragokkal ékesiti partjait.'> Az utébbi kép Osszetettségét mutatja,
hogy Mariosa egyszerre imitalja Patachich tudds aru-metaforajat és sajat Buda—virag-
metafordjat. Emiatt Mariosanal a hanyatlas iteracidja nem pusztan értékvesztést
jelent, hanem megelGlegezi a valtozasba vetett remény beteljesedését. Berzsenyi és
Baroti 60dai nemkiilonben e tudds hazafi beszédmodd jellemzo darabjai, noha a
hanyatlasrdl negativ értékitélettel, a vatesz félté hangjan szolnak. A téma kristalyos
tdmorségét a querela-toposzbdl épitkezé még késébbi Hymnus (1823) vagy a Zalan
futésanak (1825) dicsdségvaro kezdésoraképviseli irodalmunkban.

Erdemes még kitérniink Molnar Janos emlitett versére, aki az egyetemi tancsban
Patachich hivatali segédje volt. Epiko-lirikus kdlteményében Budat Troéjaval, illetve
a budai varat Troja fellegvaraval, a Pergamonnal azonositja. Mi t6bb, a versben a
Palladium: Pallasz Athéné védészobra is megjelenik.

Hoc erat in votis: Budam cantare priorem;

Et quamguam Summam Corvino Rege, Theresa

Permutante vices, nostra cantare minorem.

Hic et Pannonicae possent fastigia Troiae,

Et cum Palladio memorari Pergama Gentis.
(Molnar 1780: 3-5)

[Ez volt az 6hajuk: Budarél énekeljiink el6bb; arrél meg, ami teljesség csak
Matyés kiraly, a sorsforditd Terézia alatt volt, kevesebbet. Itt meg lehetne emliteni a
pannoniai Troja ormait is, és Pallasz védszobraval a nemzet Pergamonat.]

A mitikus utalas és az Aeneis e narrativ megidézése (Verg. Aen, 2, 163-170:
a trdjai Palladium elrablasa) tobb szempontbdl is tanulsagos. Eszerint ahogy a
tréjai Palladium Aeneas révén az 0j Trdjaba, azaz Romaba kerul, gy Rémahoz
hasonléan Buda szintén a dardan véros egyik utodvarosaként jelenik meg.
A Matyas-kori budai palota belsé udvaran, a kdpolna, a tronterem és a Corvina-
konyvtar bejaratdhoz kdzel helyezkedett el egy kut, melynek orméat ugyancsak
Pallasz szobra diszitette — esetleg e szobor allhat a kép hatterében (Végh 2009: 93).
A Tréjabdl ellopott vagy Buda esetében lerombolt Pallasz-szobor egy egész nemzet
(gens) vesztét okozza, igy a varosok kdzotti megfelelések a sors kézds motivuma
mentén valnak elbeszélhetové. Molnar ezaltal tereli Matyasra a szot, &m Trojat
és a Palladiumot emlegeti, nem a 18. szazadi latin jezsuita epika altal boségesen
feldolgozott hun—magyar azonossagtudatot (Szérényi 2018). Ha ugyanis Vergilius
eposza a hivatkozasi pont, akkor nem a hun eredet, Matyéas politikai 6roksége

12 Qualis enim rauco decurrens murmure rivus, / Sufficit assiduas irrequietus aquas, / Semper
et humectat virides aspergine ripas, / Flore novo ut semper picta nitescat humus: / Sic Augusta domus,
studiis intenta Minervae, / Perpetuo doctas suppeditabit opes. (Mariosa 1780b: 20) (Amilyen ugyanis
a hangos csobogassal elfutd patak, nyughatatlanul taplalja szakadatlan vizét, és permetével mindig
ontozi z61delld partjait, hogy mindig 0 viragtol ékesitve ragyogjon a fold: ugyanugy a fenséges haz,
Minerva tudomanyainak elkdtelezettje, folyamatosan boséggel arasztja majd a tudds javakat.)
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valik meghatarozova, hanem a kulturalis eredet: a Romai Birodalom elébbivel
sajatosan szembenalld miivészeti oroksége. Ahogy tehat Patachichnal a vera
nobilitas eszméje, ugy Molnarnal a korabbi humanista eredetk6zdsségi narrativa
tartalma valtozik meg. A téma ellenpérjat produkalta a znidvéaraljai plébanos
Valentini Janos, aki 1808-as latin verseskotetében a Habsburg-haz trojai genezisét
fenntartva a szlav 6storténet fens6bbségének képviseletével vitatta a hun—magyar
és hun-szkita azonossagtudatot (Szdérényi 2019). Molnar verse viszont Pergamonnal
az Uj nemzetalapités, Pallasz Athénével a kultiramenekités tagabb dsszefliggéseit
jelenitette meg. Mindebben tarsa volt a zagrabi akadémia teoldgiaprofesszora,
Sebastianovich Ferenc, aki ugyanezeket az asszocidcidkat fogalmazta meg
egyetemalapitasi kiseposzdban azzal a kiegészitéssel, hogy Troja pusztulasanak
és a Mlzsak vandorlasanak kozvetlen oka is van: a jezsuitak feloszlatéasa.

Exitium Trojae, et fumantes Palladis Arces
Loyolidum excidio, desertaque Regna per orbem,
Errantesque immane Deas, Helicone relicto,
Diversa hospitia, et diversas quaerere sedes
Percrebuit terrisg

(Sebastianovich 1780a: A2r)

[Elterjedt a hir Troja veszedelmérdl és Pallasz jezsuitak kipusztitasa miatt fiistolgo
fellegvarairdl, s a foldkerekségen elhagyott kiralysagairdl, s hogy a véghetetlen bolyong6
Istenndk a Helikont odahagyva eltérd szallashelyeket, és kiilon székhelyeket keresnek
a foldon.]

Pupikoffer Agostonnal, aki a humanidrak repetenseit tanitotta az egyetemen,
a Buda—Troja azonositas perszonifikéacidval torténik. Pindaroszi 6dajaban a varost
,Hungaria” Helénajanak nevezi, s ehhez méltdan kiilonféle ékszerekkel csinositja a
hésnét. 13

Figyelemre mélt6 tovabba, ahogyan Maria Terézia alakjaban sajatos jelentés-
rétegek strlisoddnek Ossze. Molnar a kiralyi palotabdl kialakitott egyetem épiiletét
Maria Terézia fellegvaranak nevezi. Megjeleniti az egyetem botanikus kertjét is az
elképzeléssel egyitt, hogy a kertet az uralkodé ultesse be mindeddig sosem latott

13 Co- / mas decentibus impe- / di (mora nulla) sertis / Helena Hungariae, nec onusta un- /
quam rotundioribus, / sit, licet, Dea, baccis / ambulet soror lovis. / Sardonyx digitos / premat, pyropus
aurem utramque / triplex, siderique cer- / tans gravet. Nitere, quanta es, / Sidonio vellere, et /
Charitibus elegans / Maximae, Optimae, Piae, In- / clytae Principi Tuae Aquilo- / nibusque ocyor,
fretum per Adriae e- / quitantibus, et Africis prope- // ra. (Pupikofer 1780: 2-3) (1116 koszoraval 6vezi
hajat (késlekedés nélkiil) Magyarorszag Heléndja, és soha kerekdedebb gydngyodkkel megterhelten,
jollehet, Istennd, vonul Juppiter ndvéreként. Ujjait szardonix nyomja, mind a két fiilét harom-harom
aranybronz [fiilbevalo] terheli, amelyek csillagokkal vetekszenek, Amilyen nagyszerii vagy szidoni
gyapjuban ragyogni és a Khariszoktol ékesitve az Adriai-tengeren nyargalaszd Aquildnal és Afrikusznal
sebesebben siess a legnagyobb, legjobb, kegyes, hires Csaszarnddhoz.)
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novenyekkel, metssze a fak lombjat, a cserjéket, és minden lehetd tekintetben
gondozza.** A kiralynd, aki Pupikoffernél, Patachichnal Sziizanyaként is megjelenik?®
(az anya-motivumot Mariosa az érsektdl vette at), Molnarnal szintén anyafigura.
Nala az egyetem botanikus kertjének miivelésével megbizott néalak mar-mar Matyas
kiraly budai kultuszanak papndje (cultrix). Maria Terézia eszményitett alakja olyannyira
Kitagitja a locus amoenus értelmezési horizontjat, hogy az a paradicsomkerttel,
mig az uralkodd megdicsditett allapotaban leginkabb egy istenséggel azonosithato.
E tekintetben Molnér eljardsa Maria Teréziat nem keresztény, hanem antik gorég
szimbolikaval védszoborbol ¢16 Pallasz Athénava lényegitette at. Ezzel a megoldassal
rokon a Patachich versére irt valaszelégidban Mariosa pajzsleirasa, amikor nala Terézia
egyenesen égbol érkezo istennd, az erény €16 szobra, amelyet hofehér arcanak szépsége
tlkroz vissza.!® Az ekphrasis (Ister mutatja be a Buda visszafoglalasara érkezd
Lotaringiai Karolynak a pajzsot illusztralé Habsburg utédokat: Méaria Teréziat és I1.
Jozsefet is) hatasosan idézi fel az Aeneisbél a romai utodok, kivalt Augustus Caesar
bemutatasat (Verg. Aen. 6, 788-800). Ugyancsak az €16 szobor toposzat alkalmazta
Pupikoftfer masodik, anakreoni 6dajaban. Itt viszont a miivész, akinek az €16 személynél
is él6bb szobrot kellene alkotnia Teréziarol ([S]i videre tam si- / milem tua arte
possint, / ut ipsa non sibi sit / similis magis. Pupikofer 1780b: 1-2), teljes mértékben
elégtelennek bizonyul a feladatra.l” A piarista Hannulik Janos Krizosztom, a szazad

4 Illius areolas, dimensis undique sulcis; / Conserat ignotis manus ipsa Augusta Theresae /
Floribus, et plantis; [...] / Ipsa putet frondes; arbusta tenella, novumque / Florae agmen; [...]/ Atque
Operas, operumque genus regat omne Theresa. (Molnar 1780: 9) (Az ahhoz [ti. az udvarhoz] tartozd
kerteket, miutan mindeniitt kimérték a barazdakat, a fenséges Terézia kiralyn6 a maga kezével iiltesse
be ismeretlen virdgokkal és novényekkel, [...]. O maga csinositsa a fik lombjat, a zsenge faskertet, és
a friss viragos rétet, [...] a feladatokrdl is, és mindenfajta munkarol Terézia gondoskod;jék.)

15 patachich kélteménye elején visszaemlékezik az 1741-es pozsonyi orszaggyiilésre, s utal a
jelenetre, miszerint Maria Terézia gyermekével a karjan jelent meg a rendi megajanlast kérve, kiralyn6
helyett anyaként: ,,vidimus augusta dulcem prae Principe Matrem” (Rédey 2019: 175-176). A koronazasra
emlékezve Pupikoffer a mennyben, illet6leg a Szent Koronaval megkoronazott Sziizanya-analdgiaval él:
Cincta pignore / hoc die Theresia est Coe- / li sacro, amor gentium. (Pupikoffer 1780: 4) (E napon Teréziat,
a nemzetek vagyat, szent égi ékszerrel koszorlizzak.)

16 Quae sedet augusto in solio, non fallit imago, / Austriacae quondam gloria gentis erit. / O utinam,
ut vultus, ita sculpi vivida posset / Virtus, nil toto pulchrius orbe foret. / Haec erit e coelo veniens
Theresia, regna / Imperio ut faciat nobiliora suo. / Sic aderit, sic iura dabit, sic sceptra tenebit, / Sic
vultus, nivei sic decor oris erit. (Mariosa 1780b: 16—-17) (Nem csal a latvany, aki kiralyné a felséges
tronon il majd, egykor az ausztriai nemzet dicsésége lesz. O, ahogy arcot, ugy barcsak ¢l erényt is
lehetne faragni, semmi szebb nem lenne a foldkerekségen. Ilyen lesz az égbdl érkezé Terézia, hogy
uralméval nemesebbé tegye orszégait. igy lesz jelen, igy szolgéltat igazsagot, igy tartja a jogart, ilyen
lesz tekintete, ilyen lesz hofehér arcanak szépsége.)

17 Magne artifex, habet ne / tuum ista scalprum? imago / vivit ne iam tua? o te / miserum! coloribus
non / istis adhuc Theresi- / a noscitur. Theresi- / ae haec umbra, non imago est. Nimis parum videtur /
Tibi esse maximam expri- / mere Principem, arbitram Euro- / pae, et ars tua est maligna. (Pupikofer
1780b: 5) (Nagy miivész, ez a te vés6d? él mar a te szobrod? O, te szerencsétlen! Errél az drnyékolasrol
még nem ismerni meg Teréziat. Terézianak ez arnyéka, nem képe. Ugy tiinik, szerfelett jelentéktelenil
abrazolod a legnagyobb fejedelmet, Europa urndjét, és gyenge a mesterséged.)
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Eurodpa-szerte hires latin koltoje, két egyetemalapitasra szerzett 6dajaban a tudomanyok
taplalo anyjava (altrix), Pallasz védnokévé, sét névazonositassal (Pallas Theresia)
ugyancsak a bolcsesség istenndjévé magasztositotta Maria Teréziat.'®

Dicet gens niveis Alpibus abdita,
Dicent qui Tamesim, vel Rhodanum bibunt:
Aeternis virides surgere frondibus
Lauros Pannonicis jugis,
Dum vestris veniet parta laboribus
Laus ad conspicuas nominis inclyti
Gentes; dum referent atria Palladis
Sic praestare Theresiae
Cantato veteris Thessaliae larif.
(Hannulik 1780a: 224)

[Azt mondja majd a havas Alpokkal elvalasztott nemzet [ti. Italia], azt mondjak
majd, akik a Temzéb6l vagy a Rhone-bdl isznak [ti. Az angolok, a franciék,
svajciak]: hogy a pannon hegyeken az 6rok lombokrél z6ld babér sarjad, mig csak
a faradozasotoktdl szerzett érdem a hires-neves nemzetekhez eljut, mig csak arrol
szamolnak be, hogy Terézia Pallasz palotdi olyannyira megeldzik az hajdani
Tesszélia emlegetett lakasat.]

A fenti versek Méria Terézia-abrazolasaira altalaban jellemz6, hogy eszményi
és valos alapvet6 identitassa fonodott 6ssze bennik. Az uralkodd mitizalt alakjanak
Pallasszal valo figurdlis azonositasa ideoldgiai szempontbdl indokolt, minthogy Pallasz
Matyéas kiraly humanista propagandajanak szimbdluma volt; ami a Habsburg-haz
trojai genezise revén a Magyar Kiralysaghoz fiiz6d6 dinasztikus érdekeket is legitimalta.
fgy az istenné ,,Hungaria” kulturalis egységének, dicsdségének, voltaképp a tudds
hazafi hazaért tett szolgalatanak a megtestesitdje. Vonasai azonban kiegésziilnek az
érzékenység kovetelményével, azaz a szép és a j6 mellett moralisan dénteni és e
kett6t kultivalni képes ember: itt az ilyen uralkodo eszményével; hovatovabb a
miivészi szépség idealjanak érzékeny megnyilvanulasaival. A fenti szovegek f6ltiing
tematikus egységességét arnyalhatja, hogy a szerzék mindegyike sajat jogan vagy
Patachich érsek budai tartézkodasa révén érintett volt az italiai Arkadia Akadémia
hazai szellemi kisugarzasaban.

Maria Terézia mitikus istenséggé eszményitett alakjatol a forendi szereplok
megjelenitései sem maradtak el. Ok a Matyas-féle udvari propaganda mésik ismert

18 Superbum O! Buda leva caput / Adusque nubes fulgure siderum / Pictas, honore cum decenter /
Non humili cumulat Theresa // Scientiarum Mater, et Hospita, et / Altrix. [...] Arces beatae! quas
melioribus / Torvi solutus compede Bosphori / lugoque decussas Gelonum / Auspiciis reparat Theresa.
(Hannulik 1780b: 226, 227) (Emeld fel, 6, Buda biiszke fejedet egészen a csillagfényben ragyogé sokasagra,
[amelyet] nem csekély tisztelettel és illén gyijt egybe Tereza, tudomanyok anyja, szallasaddja, és
taplaloja. [...] Boldog fellegvar! amelyet, feloldva a vad Boszporusz bilincsébdl, és eltavolitva a torok
igatol, Tereza boldogabb uralma megujit.) Sz6érényi Laszldnak kdszéndm, hogy e szdveghelyekre kiilén
is folhivta a figyelmemet.
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szimbolikus-kulturalis alakzatanak megfelel6en tobbnyire Herkulessé magasztosultak.
A vordsmarvany-talapzatra emelt életnagysagu bronz Herkules, amelyet a torok
1541-ben magaval hurcolt Konstantindpolyba (Dernschwam 1984: 267; Miké 2000:
42-46; Pocs 2013: 226), Verseghynél ugyancsak ,,visszatalal” Budara. 1806-0s JOozsef
nadort koszontd versében egy banati faluban, Herkulesflirdén, bronzbdl 6ntétt kisalakos
Herkules-szobrot taldlnak.!® A megtalalé Jozsef nadornak ajandékozza a szobrocskat,
aki viszont a Széchenyi-féle ,,orszagos bibliotékanak™ (bibliotheca regnicolaris)
ajandékozza tovabb. Verseghy a nador gesztusaban torténeti pArhuzamot ismert fel,
s a mialkotast a Konstantinidpolyban elpusztult életnagysagti Hercules-szoborral
azonositotta.

A latin példak kozul érdemes kiemelni Hannuliknak a szintén Jozsef nadort
koszonté 1805-6s versét. Odajaban a Szamoskdzbdl Budara visszatérd nador lelki
szemi elé idézi az arado folyé okozta siralmas latvanyt: az ecsedi var alatt elteriilé
lapot, mely a szomszédos foldeket haszontalan mocsarakkal boritja. Hannulik ilyen
modon a folydszabalyozas iddszerii gondolatat fejti ki 6dajaba, melybe beleszovi
elhunyt patronusanak, Karolyi Antal gréfnak az emlékét is. Karolyi grof Szatmar
varmegye féispanjaként az 1770-es években a Szamos foly6 szabélyozaséra és az
ecsedi lap lecsapolasara véllalkozott. A kdltemény Kérolyinak ezt a kiizdelmét Herkules
vizekkel vivott kézitusaihoz hasonlitja (Hudra, Akheldosz): a gréf a vizeket korabbi
helyuikre tereli vissza, tudés mesterségével széles csatornakat vag.?’ A koéltemény
hése e tekintetben az Augeiasz istallojat szakértelemmel kitakarit6 Herkulesre is
emlékeztet; Karolyi az, aki a zabolatlan természeti eré megfékezésével a kulturdlatlan
tajat az anyagi és szellemi fejlettség magasabb szintjére emeli.?!

Egy masik ddajaban Hannulik 1. Ferenc unokadccsét, Karoly Ambrust,
esztergomi érseki kinevezése alkalmabdl hasonléképp ruhazta fel Herkules erejével.
Az 1808-as 6daban az elvadult szabadossag a tobbfejii Hiidra képében {iti fel a fejét
elnyomva az erényt, és a kdz szamara a maga torvényeit irja el6. Egy ilyen ellenfél
legy6zéséhez Herkules erejére lenne sziikség, kialt f61 a besz¢€l6 s hozzateszi: Karoly
Ambrus hatalma kivételes isteni kegyelembdl ilyen herkulesivé lett.?? A vers sajatos
politikai toltetet is hordoz. Az érsek megjelenitése, miszerint megmenti az embereket
a diihoskodé Hiidratol s a biin elnyomasatol, a csaszar-rokon révén minden oldalrol

19 A kisplasztikarol egykort metszet (Miller 1806: lasd az elsé elézéklap hatoldalan), és latin
nyelvil részletes miitargyleiras is késziilt (Miller 1825: 108, 14. tétel).

20 Cum qua [sc. lutea palude] per annos viribus Herculis / Luctatus olim Karolius loco / Coegit
antiquo migrare, et / Arte fidit patulos canales. (Hannulik 1805: 6) (Mellyel [ti. az iszapos mocsarral]
Karolyi hajdan éveken at herkulesi erével kiizdve visszatéritette régi helyére, és mesterségével széles
csatornakat asott.)

2L A kozj6 ugyanilyen onzetlen szolgalatara utal Kis Janos is 4° nytgalomhoz (1820-1826)
cimi versében éppen Herkules Augeiasznal végzett munkéjan keresztiil.

22 Quis, obsecro, Hydrae tot capitum audeat / Ferocienti offerre luctam? / Herculeis nisi sit
lacertis. // Atqui benigni Numinis unica / Favore talem crevit in Herculem / Tua (o! Diis dilecte primas /
Pontificum Hungariae) Potestas. (Hannulik 1808:) (3v) (Ki merészelne, kérdem, egy ilyen sokfejii
dith6skodé Hiidraval harcba szallni? hacsak nincsenek herkulesi karjai. Hanem a te hatalmad a kegyes
Isten kivételes kegyelmébdl ilyen herkulesivé nétt, 6 Hungaria Istenek kedvelte primas fépapja!)
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tamogatast ¢élvez, 6 maga pedig gondolkodasra serkent, az Osztrak Csaszarsag
Napoleonnal szembeni hatalmi torekvéseinek koltdi legitimacioja.?® A napéleoni
haboruk katonai hdsét, Karoly Lajos foherceget, I. Ferenc testvérdccsét, hasonlod
szellemben a birodalom védelmezdjeként és tidvosségszerzoként tinnepelte Tertina
Mihédly 1802-es elégiajaban. Karoly Lajos visszautasitotta a birodalmi gyiilés
hatarozatat, hogy réla ezeken a cimeken és Napdleon elleni sikeres hadmiiveletei
okén szobrot emeljenek. Tertina, aki a hadvezérre erény, ¢leselméjliség, szarmazas
és érziilet dolgaban tekintett Juppiter és Alkméné szllotteként,?* élt az analdgiaval,
és a hadvezér eréjét és érdemeit fizikai megjelenésével egyltt a képzémiivészet
minden anyaghasznalatat és mesterségbeli fogasat felilmélonak nevezte.> Andasy
Jozsef Lajos pozsonyi birtokos nemes Ambrus Kérolyt vatesznek szdlitotta. Az 0]
érseket azzal (idvozolte carmenjében — a fa-toposzrendszer egyik valtozataként —,
hogy a pannon 6sok erénye és hiisége 1. Ferenc, Karoly Lajos, az 0j érsek és Jozsef
nador idejében ismét olyan, mint egy Herkules erejébdl sarjadzott magyaltogy:
rendUletlentl megmarad, és folyton 6rokké zoldell.?

Bullit avitorum torrenti flumine nostris
Mascula adhuc venis, et cedere nescia fatis,
Pannonidum virtus! par huic bullitque Penatum,
Atque Tui Rex Optime! Amor, spectata fidesque!
Quae velut Herculeo sata robore montibus ilex,
Inconcussa manet, constansque virescit in aevum.
(Andasy 1808: 4r—v)

[Buzog még ereinkben sodr6 dramaval, s nem hatral meg a sorstol, a pannoni
Osatyak férfi eréje! mellyel egyenlé mértékben buzog, Dicsé Kiraly, a Védisteneitek
iranti és az irantad vald szeretet s ill6 hiiség! Mely, minként egy Herkules erejébdl
sarjadzott magyaltégy: rendiletlenil megmarad, és folyton 6rokké zoldell.]

23 Cui parte ab omni praesidia affluunt, / Contagiosis ut populum eximat / E criminum quibusque
late / Stragibus, et sapuisse cogat. (Hannulik 1808:) (4r) (Akinek minden oldalrél a segitségére sietnek,
hogy kimenekitse az embereket a biin valamennyi széles korben ragalyos elnyomasabdl, és hogy
gondolkodasra serkentse dket.)

24 Sunt, qui Gradivum credant: multi love natum, / Alcmenaque ferant: nec ratione caret.
(Tertina 1802: 4) (Vannak, akik Marsnak vélnek, sokan Juppiter és Alkméné sziil6ttének mondanak,
s nem ok nélkiil.)

25 Ast quis tam fuerit faustus Pyrrhae lapis, atque / Dextra potens? Vultus gnara animare Tuos! /
Vel quae Marmarici Dentis nix illa? Metallum / Aut quod? contingat queis Honor iste Sacer! / Namque
Tua exsuperat pretio Virtus, Meritumque / Artem omnem, omne Ebur, et cara Metalla suo. (Tertina
1802: 3) (Hanem Pirrha melyik kdve lenne olyan aldott, és melyik jobb kéz lenne olyan tapasztalt,
hogy megelevenitse arcodat? Avagy milyen az afrikai fognak az a fehérsége vagy az a fém, amelyekkel
ez a te szent szépséged elérhet6? Ugyanis a te erényed és érdemed a maga értékével minden
mesterséget, elefantcsontot és draga fémet feltilmal.)

% A Hiidraval kiizdd Herkules vitézségének mitologéméja jelenik meg Barodti Szabd David
A magyar hiszarokhoz (1789) cimili kdlteményében, ahol a félisten a magyar huszarral azonos, és
Berzsenyi Déniel Szilagyi 1458 cimii (1824 koriil keletkezett) kolteményében is, amely a polgarhabor
bilinével szembeszalld hést jeleniti meg.
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Az 1819-ben esztergomi érsekké kinevezett Rudnay Séandort ugyanigy
herkulesi tulajdonsagokkal vértezte fel egy ismeretlen szerz6. A szintén politikai-
hatalmi viszonyokat szemlélteté 6da nyiltan kimondja, hogy 1. Ferencnek — miként
Atlasznak Herkulesre — azért van szliksége az érsek kinevezésére, hogy az égbolt,
vagyis a korona terhét vallara véve mérsékelje a csaszari hatalom terheit.2” A Karoly
Ambrus korai haldla miatt jabb tiz évre megiiresedett fOpapi sz€k ugyanis az
allamkincsarnak okozott forraskiesést (Vaderna 2017: 93-121). E névtelen dda és
Hannulik utobbi o6daja egyben jo példa a katolikus fépapsag izlésidealjanak,
érzékeny attitidjének beallitasara. Karoly Ambrus dbrazolasahoz hasonléan Rudnay
érseké is az értelem pozitiv, az anyagi jolét helyett foként az ember lelki és szellemi
felemelkedését viziondlja: a jO pasztor a nyéj vedelme mellett az irdstudatlanok
hazaiban is meghonositja a tudomanyokat a vallasi fanatizmussal szemben.?

Széchényi Ferencet a szerémi Agyich Istvan két kolteménnyel is kdszontotte.
Az egyikben Pécs visszafoglalasanak szazadik évforduldjat tnnepelve a grof pécsi
Kiralyi biztosi kinevezését méltatta 1786-ban. A beszél6 szerint Mars istenség nagy
haragra lobban amiatt, mert a magyarok megseértették: nem aldoznak neki tobbé, amiota
kincsekkel gazdagon (dives opum, vO.: Verg. Aen. 1, 12-32: Juno haragja)
letelepedtek hazajukban és szelidebb mesterséget kdvetve kard helyett irdvesszot
tartanak a kezikben. Ezért rajuk uszitja a torokot. A Juno haragjéra, vagyis az
Aeneis alaphelyzetére rajatsz6 szovegben Jupiter megelégelve a Mars okozta
méltanytalanséagot, elkuldi Pallaszt, aki mind a két mesterségnek: a habordinak és a
tudomanyoknak is szakértéje. Igy felszabadul Pécs és az addigra megszelidiilt, rizs-
poros parokat viseld, irovesszot tartd Marsot is kiengedik a zarkabol. Végiil Jupiter
az istenek minden feladatdt Széchényire bizza. A grofnak ettdl fogva egyediil,
herkulesi lelkilettel kell viselnie Pécs-Baranya korméanyzasanak terhét, mignem
Jupiter 6t is az istenek kozé sorolja.?® Agyich hasonldképp brazolja Balassa Ferencet:

2" "Hic Praesul’ inquit ‘Strigoniensium / Sit, et coronae pondera sublevet; | Ut Hercules Atlantis
olim / Suppositis minuit lacertis’. (Ismeretlen 1820: 5) (,,Legyen 6” igy szdl ,,esztergomi érsek, / S a korona
terhein konnyitsen; / miként Herkules Atlaszéit egykor / karjait kivaltva csokkentette.””) A hatalom
terhes voltanak bemutatasara Napoleon és a nap6leoni haborik kontextusaban Csokonai Vitéz Mihaly
Vis et nequitia... (Mihelyt a’ hatalmat...) (1794) cimii diakkdlteménye és Paloczi Horvath Adam
Otodfél-szaz énekek (1813) cimii énekgyiijteményébdl Napéleon elleni dalai (Lemondas a hivatalrdl,
Visszamaras, BosszUs biogréafia, Hipokondria) emlithetdk sszehasonlitasképp. A témat ,,a tudatlan
erszakhoz folyamodik” intelmii parodisztikus valtozattal béviti Kazinczy Ferenc Vitkovicshoz cimii
(1811), Hogyész Maté ellen sz616 csip6s episztoldja.

28 Quam credito custos ovili / Strenuus advigilet, lupique // Caulis dolosos arceat impetus! /
Musas amuso constituat lare: / Sed ingeni petulcioris / Relligione cavens abortus. (Ismeretlen 1820: 4)
([Hogy], mint serény &érszem, mennyire 6rkodik a rabizott nyaj mellett, s haritja el a farkas cseles
betdréseit a kardmtol! Az irastudatlan hdzakban mint honositja meg a Muzsékat: de a féktelenebb elme
vakhittdl elvetélt sziileményeivel szemben 6v.)

29 Numina quod terris quondam gessere seorsim, / Herculeo firmus pectore solus ages. / Solvo
Deos curis; nam nos sudavimus olim, / Excipe nunc humeris pondera nostra tuis. (Agyich 1786b:
(**)3v) (Amit azel6tt az istenségek kiilon-kiilon viseltek, Herkules lelkiiletével meger6sodve egymagad
végzed majd. Feloldom az isteneket a gondok aldl, hajdandn ugyanis mi faradoztunk: vedd most
vaéllaidra terheinket.)
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a grofot horvat—dalmat és szlavon bani kinevezésekor halando ltal megkdzelithetetlen
dics6ségbe helyezi. Masodik Atlasznak nevezi, aki a vallaira veszi mindazt, ami
nehéz és megprobaltatasokkal teljes. Jupiter az 6 megistenesilését is eloddzza mondvan,
nagyobb hasznara lehet a hazanak, ha mégis halandé maradhat.® A gréfot Pallasz
neveltjeként is bemutatja Agyich, utalva a bécsi Theresianumban 14 esztenddsen a
Szent Koronardl és a koronazési palastrol irott latin értekezésére s arra a heves
igyekezetre, amellyel a kivaldo ndvendék késobbi hivatali palyajan is a miiveletlenség
megsziintetésén faradozik.®! Ténylegesen arrdl van itt sz6 a hazajukhoz hii, de a
nemesakadémia 6sszbirodalmi identitasa szerint egy kdzosséget alkotd osztrak, magyar
és cseh nemesifjak idealjan keresztiil, hogy az allamigazgatasban betdltend6 feladatokra
rendszeres tudomanyos képzés atjan készitik fol a névendékeket (Khavanonva
2006: 1504). Miként azt a vera nobilitas korabbi hagyomanya célul tiizte ki.

Masik, a pécsi Jogakadémia megnyitasat linnepld kiseposzaban a budai
egyetemalapitasra irt szovegek ciklikus idoszemlélete koszon vissza Agyichnal.
Az istennék Pallasz Matyas kiraly idejére visszamend budai egyeteméhez hasonlo
lakhelyet szeretnének maguknak. A nem annyira a toérok hddoltsag, mint ink&bb a
jezsuita rend feloszlatasa miatt hontalanna val6 Muzsékat — Sebastianovich sziizséje
nyoman (Sebastianovich 1780b) — Hermész vigasztal6-édesget6 szavai altal sikertil
Ujra letelepiteni Pécsett.®

Quis satis edicat, vel quae fortuna recenti,
Loiolidum excidio trepidas vexarit? Et inde
Quae mox pertulerint tristes incommoda Musae?
(Agyich 1786a: (*) 3v)

30 Creverat immensum Francisci pulchra Balassae / Gloria, mortali vix adeunda pede. [...]
Quod grave, quod multo plenum discrimine, totum / Ipse suis humeris sustulit alter Atlas. [...] Utilior
terris pariter reputatus avitis, / Quo mage mortali sorte tenendus erat. (Agyich 1785: a2r, a2v, a3r.)
(Balassa Ferenc fényes dics6sége mérhetetlen nagysagu, halando altal alig megkozelithet6 lett. [...]
O masik Atlaszként sajat villaira vette mindazt, ami nehéz, ami sok probatétellel teljes. [...] A hazanak
ugyancsak nagyobb hasznéara valik, ha inkébb halandé maradhat.)

31 Et mulcere rudes animos, et vulgus in unum / Cogere, prae multis promptior unus erat. [...]
Nam cui sudatur studio fervente, Balassa / Temporibus primis magnus (m) alumnus erat. (m) Summus
Palladis alumnus, adhuc in juventute edidit opus de Corona, et Pallio Sancti Stephani Regis. (Agyich
1785: a2v, adv) (Sokaknal egymaga készségesebb volt arra, hogy a tudatlanokat megszeliditse és a
népet egybegyijtse. [...] Akinek a kedvéért ugyanis heves igyekezettel faradozik, annak fiatalabb
koraban kivald (m) ndvendéke volt Balassa. (m) Pallasz legjobb ndvendékeként még ifjlisagaban kiadta
munkajat a Koronérdl és Szent Istvan kiraly palastjarol.)

32 Nam, quod constaret, nullo vos Numine laeso, / Demeritis nullis, tantos perferre labores, /
Conditio Divum quibus haud obnoxia fertur, / Tempore iam longo tristis fortuna coegit. / [...] Est locus
extremis inter duo flumina terris, / Peuche vocant veteres, veteri stat gloria terrae: / [...] Huc iterum
migrare iubent bona Numina vestros / Huc laetas rursus cupiunt inferre penates. (Agyich 1786a: (*)
3v, (*) 4v) (Mert, ami biztos, ti nem egy Istenség megsértése miatt, sem érdemek hijan szenvedtek el
annyi szorongattatast, melyért, ugy tlinik, nem az Istenek tevékenysége felelds, [titeket] mar hosszu
ideje a balsors hajszol. [...] Két folyo kozott van egy hely a fold hataranal, Pécsnek hivjak a régiek,
[ahol] az 6si fold dicsésége all fenn. [...] Ugy rendelkeznek a joindulatd Istenek, hogy ismét ide
koltdzzetek, azt kivanjak, hogy Ujbdl ide hozzatok dromteli otthonaitokat.)
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[Ki mondja ki teljesen, hogy még a legutébb is a jezsuitak Kipusztitasaval
miféle sors razott meg [minket] szorongokat? Ezutan még miféle hatranyt fognak
majd elszenvedni a bankéd6 Muzsak?]

igy Agyich a kiralyi akadémia megnyitasa 6rvén a kozépkori pécsi studium
generale emlékezetét eleveniti fel. Ugyancsak az Aeneisre utal, amikor Hermész nem
egy isten megsértését latja az istenndk bolyongasaban, miként a trdjaiakkal tortént,
hanem a balsorsot. Egy jegyzetébdl az is kideriil, hogy a Muzsak az akadémia
megnyitasara érkezé leendd professzorok megszemélyesitései, akiket Széchényi
Ferenc mint hérosz (vagyis Herkules; Agyich visszautal el6bbi versére) lat vendégiil
lakomaval. Ez a mitologéma a kard és a penna dsszeparositasanak legalabb Balassi
Balint, tovabba Zrinyi Miklos koltészetéig visszanyuld toposzaval egyiitt a tudos
hazafi Uj rangjét jelzi, akinek mestersége egy sorba iktatandé a haza javat szolgalé
katonaskodassal. Ugyanakkor a penndval nem erdszakos haborukat vivé Mars és a
hérosz Széchényi és Balassa gesztusa egy masfajta lelkestltség: az érzékenység
kultuszanak megnyilvanulasa, melyben a szornytiséges jellem egyediili ellenszereként
jelenik meg a miiveltség. Rendre e magatartas védnokeként tlinik fel Pallasz alakja
Agyichndl. Ugyanez a mitologéma jellemzi a Karolyi gréf, Ambrus Kéroly, Kéroly
Lajos és Rudnay megtestesitette Herkuleseket is, akik a zabolatlan természeti erék vagy
sz€lsOséges ideologiak lattan izlést gatld tényezokkel veszik fel a harcot a koz javara.

De van ellenpélda is, amely mashol leli fel az izlésben rejl6 megkiilonboztetés
valodi forrasat. Zimanyi Lajos piarista tartomanyfondk feliilirja a fenti koltemények
moralis attitlidot sugarzo izléseszményét a Csapodi Lajos jezsuita teologiaprofesszort
ifji Herkulesként abrazol6 1801-es gyaszversében. Ebben a 16-17 esztendé koriili
jezsuita novendék Herkules szakralizalt valaszutja el6tt all. A travesztalt mitikus
torténet 1ényege, hogy jog és teoldgia igazsagkritériumait sszemérve Csapodi j6zan
itél6képessége birtokaban nem a régi, koltott és profan, hanem az 1j és igaz filozofia
mellett dont.*

Hic iam non vetus ille Poetarum cerebello

Ortus, sed novus Alcides verusque, premendum

Asperitatis iter prae plani tramitis usu,

Et Moderatorum sacra castra sequenda putavit;

Tutus ab insidiis secli, securus Olympi,

luge laborando ut sub paupere veste lateret.
(Csapodi 1801: 5r-v)

[0, a mar nem a kolték elméjébol sziiletett régi, hanem az 0j és igaz Alkidész
Ggy gondolta, hogy a tagas Ut hasznélata helyett a jaratlan utat kell taposni, €és

33 A vélasz(t Zimanyinal biralat targyat képez6 mitikus és profan kontextusti valtozatara jo
példa Kis Janos Herkules’ vdlasztasa ciml Robert Lowth-forditdsa, amelyet Széchényi Ferenc tiz
esztendds fianak, Lajosnak ajanlott (1791).
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tanarainak szent tdbora a kovetendd. Biztonsagban a kor csapdaitdl, érizkedve az
Olimposztél, hogy folytonos munkalkodasban szegényes ruha ala rejt6zzék.]

Az érzékeny ember fentiekben targyalt mitizalt karaktere a neohumanizmus
ideéltipusa volt. A fogalomban Xenophon nyoman a kalokagathia eszménye éledt
ujja, amelyet els6ként Christoph Martin Wieland gondolt wjra. Ett6] kezdve a
kalokagathia nem csupan annyit jelentett, hogy ami szép és jo, az gyakorlat altal
tanithat6 is. Hanem azt, hogy az izléses ember tudja, mi helyes és mi helytelen
mindenben, ami szép, tovabba ura 6nmaganak, és politikailag is tudatosan viszonyul
polgartarsaihoz (sensus communis) (Dehrmann 2006: 299-301; Debreczeni 20009:
151-159). Szerdahely Gydrgy Alajos Aesthetica cimii 1778-as egyetemi tankonyvében
Herderhez hasonldan ugy fogalmaz, hogy ,,[a]lki mindenfajta izlésnek hijan van,
nem az emberi természethez all kozel, mint inkdbb rémekhez és szérnyetegek
tulajdonsagaihoz” (LL.LIL).** Ennek tipuspéldaja Mars izlés altali megszeliditése,
valamint a Herkuleshez kotheté mitologémak révén beallitott képzett nemes és
nemesifju idealja Hannuliktol Agyichon &t Zimanyiig. E harmoénia kibontakoztatasat
célzd esztétikai nevelést a neohumanista képzéseszmény onképzéssel és a tarsadalom
erkolcseinek nevelésével képzelte el (Williamson 2004: 40). Ez az eszmény olyannyira
elterjedt, hogy Il. Jozsef 1784-ben a harmadéves bdlcseszeti hallgatok szdmara
birodalomszerte kotelezd tantarggya tette az esztétikat az izlés altalanos fejlesztése
érdekében. Ekkor a Wieland-tanitvany Friedrich August Clemens Werthest nevezte
Ki az esztétika tanszék élére, aki székfoglald beszédében a lelkesiiltség fogalmat
definialta ugy, hogy ,,az enthuziazmus a szép, az igaz és a jO irant érzett élénk
érzékenység.” (Balogh—Forizs 2020: 288) Ez az elképzelés az izlés mint helyes intuitiv
itéléeré eszményét foglalta magaba, miként a kalokagathianal az imént, valamint
Maria Terézia eszményitett alakjanal lattuk Pallasznak a tudomanyokat taplalo, neveld
és domesztikalé funkcidi szerint. Az értelem izlés altali, valamint elvont fogalmak
elsajatitasa utjan torténd fejlesztésére azért volt sziikség, hogy az egyetemek jol
képzett allampolgarokat biztositsanak az allami birokracia szamara (Williamson
2004: 37). Pontosan Ugy, ahogy Patachich &bradzolta versében a budai egyetem
hallgatosagat; tovabba ide sorolhatjuk a bécsi Theresianum nemesi felsGoktatasi
intézmény novendékeinek képzését. E téren még latvanyosabb a képzOmiivészeti
esztéticizmus, amellyel a szerz6k nagyrészt (Molnar, Mariosa, Pupikoffer, Tertina)
Maria Terézia és a dinasztia mas tagjainak érzékeny szépségét igyekeztek elbtérbe
allitani, ami sokban emlékeztet Kazinczy képzémiivészeti szemléletii gordgos
Klasszicizmuséra (Ban 1960: 44-48).

Mindezek fényében gy latszik, hogy Herkules és Pallasz alakjat a latin rendi
koltészet miiveléi a szazadfordulé kornyékén egy olyan érzékeny izléskultusz
jegyeben alkalmaztak, mely a rendi szereplket és az intellektualis potencialt a kozjo

34 Balogh Piroska forditasa (Szerdahely 2012: 27).
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érdekében kivanta mozgositani (Vaderna 2017: 345-356). E tekintetben a versek
mitologizmusa a német Ujmitolégia szimbolizmusaval rokonithatd. E szimbolikus
abrdzolasmod sajatja, hogy az idea és annak képe kozott nem all fonn 1ényegi
kiilonbség. Igy példaul az okori Gorogorszagban Zeusz nem egyszertien a menydorgést
jelentette, hanem 6 maga volt ez a természeti erd. Szemben a sokaig egyeduralkodo
allegoriaval, ahol az altalanos helyett mindig csupan az egyes szolgéalt az abrazolas
targyaul. A hangsulyvaltas annak kdszonthet6, hogy példaul Heyne, Winckelmann és
Wieland 6szt6nz6 hatasara a klasszika-filol6gia az 6kori nyelvek mellett tobb gondot
kezdett forditani a targyi kultara tanulmanyozasara (Williamson 2004: 60-61). A fenti
szovegekben Pallasz sem egyszeriien a miveltséggel, hanem egy nemzetnek a
kultarateremto és -6rokito erejénél fogva tovabb haramlo dicséségével azonos. Herkules
sem egyszertien nyers fizikai vagy szellemi erdt jelent, hanem az izléses ember
integritasat képvisel6 erkolcsi magatartdsformat. A gondolatkor, kiléndsen a hatalmi
viszonyok abrazolasra tekintettel (Napdleon vs. Osztrak Csaszarsag), osszefligg a
koltészet erejének orfikus és az erd koltészetének herkulesi, diagonalis ellentétparba
rendezhetd mitémaival is (Bene 2016: 168; Lévi-Strauss 1963: 210-216). Ugy tiinik,
e mitologizal6 poétika sajatos tartalmi-asszociativ jelentésmodositasai révén, széttartd
tendenciaival egyiitt is, egyszerre segitette elé a litterae topikus-intertextuélis
hagyomanyainak tovabb élését és felbomlasat. Ebben a literatdraig vivo folyamatban
j6 kozelitéssel a neo-litterae fogalma ald vonhaté szazadfordulos latin kdltészetnek
kezdeményezd, mi tobb, elokészitd szerepe volt. Mi sem mutatja ezt vilagosabban,
mint az, hogy Papay Samuel, noha koranak anyanyelvii literatlrajarol irt, szerves
elézményként tekintett az egyetemalapitas évtizedének latin koltészetére (Szilagyi
2020: 258).
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CULTIVAREA OMULUI SIMTITOR iN POEZIA LATINA
Popularizarea temelor mitice la cumpana dintre secolele 18-19

(Rezumat)

Pe de o parte, titlul meu se referd, in linii mari, la faptul ca subiectele mitologice din Litterae,
cum ar fi Pallas, care promoveaza educatia, sau Hercule, care reprezinta puterea ratiunii, au fost adesea
folosite de poeti pentru a exprima noi sensuri. Pe de altd parte, aceste mitologii, in special, au fost folosite
la inceputul secolului al 19-lea nu numai pentru a promova ideea de ingeniozitate si perspicacitate
(argutia), ci si pentru a promova noul ideal uman, care trebuia atins prin cultivarea simturilor inferioare:
imaginatia si gustul. in acest sens, este semnificativ faptul ci in versiunea parabolici a poeziei feudale,
bazata pe paralele ideologice si istorice, amintirea curtii umaniste a lui Matei Corvin a ocupat un loc de
seamd. Maria Tereza, care a gazduit Universitatea iezuitilor din Nagyszombat in palatul regal renovat
din Buda, a fost celebrata de intelectualitatea maghiara ca fiind cea care a reinnoit gloria pierduta a
regelui Matei. In poezii, identificarea figurativa a figurii mitice a monarhului cu Pallas sau reprezentarea
magnatilor cu Hercule poate fi justificatd din motive ideologice. Atat Pallas, cat si Hercule erau
simboluri politice ale curtii umaniste ale regelui Matei. Avand in vedere toate acestea, se pare ca figurile
lui Hercule si Pallas au fost folosite de poetii latini de la inceputul secolului intr-un cult al gustului care
urmirea si mobilizeze statele si potentialul intelectual pentru binele comun. Tn aceste texte, Pallas nu
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este identificat pur si simplu cu cultura, ci cu gloria continua a unei natiuni in virtutea puterii sale de a
crea si perpetua cultura. Nici Hercule nu este pur si simplu o forta fizica sau intelectuald bruta, ci o
conduitd morald care reprezinta integritatea unui om de bun-gust.

Cuvinte-cheie: poezie neolatina, secolul al 18-lea, sensibilitate, Regele Matei, Maria Tereza.

NURTURING THE SENTIENT MAN IN LATIN POETRY
The Popularisation of Mythical Themes at the Turn of the 18™and 19" Centuries

(Abstract)

On the one hand, the title chosen refers broadly to the fact that mythological subjects of the
litterae, such as Pallas, who promotes education, or Hercules, who represents the power of reason,
which both will be discussed, were often used by poets to convey new meanings. On the other hand,
these mythological figures were used at the turn of the nineteenth century, not merely to promote the
idea of ingenuity and insight (argutia), but to promote the new human ideal, which was to be achieved
through the cultivation of the lower senses: imagination and taste. In this respect, it is significant that
in the parable-like version of feudal poetry, based on ideological and historical parallels, the memory
of the humanist court of Matthias Korvin was given a prominent place. Maria Theresa, who hosted the
Jesuit University of Nagyszombat in the renovated royal palace of Buda, was celebrated by the
Hungarus intelligentsia as the renewer of the lost glory of Matthias. In the poems, the figurative
identification of the mythical figure of the monarch with Pallas or the depictions of the Estates with
Hercules can be justified on ideological grounds. Both Pallas and Hercules were political symbols of
King Matthias’ humanist court. In the light of all this, it appears that the figures of Hercules and Pallas
were used by the Latin poets at the turn of the century in a cult of taste that sought to mobilise the
Estates and the intellectual for the common good. In these texts, Pallas is not simply identified with
culture, but with the continuing glory of a nation by virtue of its power to create and perpetuate culture.
Nor is Hercules simply a brute physical or intellectual force, but a moral conduct representing the
integrity of a man of taste.

Keywords: neolatin poetry, 18th century, sensibility, King Matthias, Maria Theresa.

HUN-REN BTK Irodalomtudomanyi Intézet,
XVIII. szazadi Osztaly

1118 Budapest, Ménesi Gt 11-13.
redeyj@gmail.com



