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SELYEM ZSUZSA — SERESTELY ZALAN (szerk.), A teremtmények arca — targyak,
emberek, allatok. Mészoly Miklos és Pilinszky Janos miiveinek posztantropocén
olvasatai. Erdélyi Mizeum Egyesiilet, Kolozsvar, 2022. 184 1.

2021 marciusaban a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara
Irodalomtudomanyi Intézetében kettds jubileumi konferenciat tartottak, amely a koronavirus
okozta vilagjarvany kdvetkeztében az online térben zajlott. A szakmai tandcskozas eldadasaibol
Selyem Zsuzsa és Serestély Zalan szerkesztett kotetet, amely a konferencia cimét ismétli.
A Pilinszky Apokrif cimii versébdl szarmazo idézet mogé sorakoznak azok az értelmezé
jellegii névszok — targyak, emberek, allatok — melyek hivoszoként foglaljak dssze a két szerzd
Ujraolvasasanak kortars lehet6ségét. A cimben csupan az arc és a két szerz6i név szingularis.
A Kettdségt6l megtisztitva azokat, az arc és a posztantropocén szavakkal maradunk. Innen
egyszerli megfogalmazni azt a kérdést, hogy a kotet — koncepcidja és tartalma szerint —
milyen egyedi arcat villantja fel az egyes tanulmanyok altal a két szerz6i életmiinek.
Ugyanakkor azt is kérdezhetjlik, hogy a posztantropocén olvasat mennyire eleve kddolt
ezekben az elméleti kérdésfeltevéssel nem egykoru életmiivekben, €s mennyire a konferencia
el6addinak dnkényes opcidja.

A kotet tanulméanyai két nagy fejezetre oszlanak. A Ldszemoptika Mészoly Miklds
prézajat, a Kutyak és angyalok pedig Pilinszky Janos lirdjat targyazé szévegeket tartalmaz.
Azt feltételezhetjiik e kotetszerkezet alapjan, joggal, hogy egyértelmiien elvalaszthatd és
elkiiloniild életmiivekrdl van sz6, melyeket a miinemek is tagolnak és csak a kettds jubileum,
a szerzOk sziiletésének 100. évforduldja az az alkalom, amely Osszekoti e két szerzot.

Az eldszdban a kotet szerkeszt6i a masodik vilaghaboru tapasztalatdhoz, illetve napjaink
ember okozta veszélyeihez képest 1atjak izgalmasnak e két életmti feldl adott valaszokat arra
a kérdésre, hogy mi is az ember? Erdélyi, magyarorszagi és felvidéki irodalomkutatok
értelmezéseit, valaszkisérleteit olvassuk a kotetben.

Az emberi és nem emberi, a humén és non human viszonyat torténetileg rendez6
hatalomstruktarak érdekfeszit6 olvasatat adja Szollath David, amikor a Mészoly-proza kapcsan
illetve nyelvfilozofiai kérdésként latja, mikdzben a viselkedésmintak kolcsénds és folyamatos
elbizonytalanitasara vilagit ra Mészoly prozajaban. Méarjanovics Diana e proza Sotét jelek kotetére
hivja fel a figyelmet, azzal a céllal, hogy a mar kanonikussa olvasott szovegek korét bovitse,
még pedig oly mddon, hogy a kiilonb6z6 szovegvaltozatokra, kiadasokra és az életmil késébbi
darabjaira is kitér. Okokritikai kérdésfelvetése a habord- és erészaktapasztalatrol, a hatalom
és egyén konfliktusardl szol. Marjanovics olvasatat a kotetben zokkendmentesen folytatja
Berszan Istvan, aki aMagasiskola Kisregényt az irodalmi iras és olvasés figyelemgyakorlatava
teszi. A fliggés és egymasrautaltsag kérdését, a kapcsolatok elevenségét az elbesz¢él6i nézépont
és az olvasoi tapasztalat fel6l nézi és mellékesen ugyan, de személyes természettapasztalatat
is bevonja értelmezésébe a szveg hitelességét alatdmasztd érvként. Elgondolkodtatd ez az
eljarasa, amely az irodalmisag és fikcionalizaltsag ellenében munkal, és a Mészdly-prozat a
val6sadghoz kapcsolja vissza. Kovacs Péter Zoltan a kritikai konzervativizmus értelmezeési
modelljét alkalmazza és detektivregényként, esetenként blintény nélkiili krimiként olvas tijra
néhany szoveget. Szabo K. Attila Mészoly Saulusét az énnek a masik elve szerinti Ujrarendezése
feldl olvassa, emberi és allati testi torténésekre figyel. Alkalmazott szubjektivitasfogalma a
regényt az agambeni antropoldgiai gépezet felfiiggesztésének, a sajat beszéd totalitasatol vald
szabaduldsnak a lehet6ségeként latja. A narracio a szenvedés értelmének értéksemlegességét
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tarja fel — foglalhatjuk 6ssze Gy6ri Orsolya tanulmanyat. Ervelése szerint a Lo-regényben
Mészolynek elbeszélés-technikailag is sikeril részvétlennek maradni, azaz kizarni az ala- és
folérendeld hatalmi struktirakat. igy a részvét, patosz, tragikum helyett intertextualitassal,
struktiiraszervezo hiannyal szembesiti az olvasot, amint a hajovontato lovak kinlodasat leiro
részhez ér.

A hiany, az elhallgatas, a csend Pilinszky poétikajaban is hangsulyos. Schein Gabor
fejezetnyitd tanulméanyéban Pilinszky kései miivészetfilozofidjahoz keres kontextusokat.
A nyelvi kifejezést, az automatizmusokat kikezd6 afazia-tapasztalat nem csak Pilinszky, hanem
Beckett életrajzanak is része. Schein azonban ennek a (k6z6s) tapasztalatnak a nyelvet, a kdltoi
sz0 helyzetét érintd milvészi megjelenitésérdl, az 0 tarsiassag nyelvtanardl ir Pilinszky
kapcsan. Mekis D. Janos a Pilinszky-lira kozponti alakzataként latja a dezantropomorfizmust,
ahol statikus térbe keriilnek a tirsas maganyt idéz6 metaforék és zoomorfizmusok. irasa szerint
a vizsgalt versekre jellemz6 nyelvi redukcionizmus és destrukcid vezet autentikus koltéi
beszédmoddhoz. Pilinszky humanizmuskritikaja felél indit Szavai Dorottya, aki ugy latja,
hogy e koltészet torténelemvizidja nagyban megel6legezi a posztantropocentrikus fordulatot,
ezzel némileg megvalaszolva azt a dilemmat, hogy e két szerzé esetében a nonhuman
perspektiva mennyire az életmiibol kdvetkezé és mennyire a kotetben is szerepld utdlagos
olvasatokbol koévetkezd. Szavai tétel-szeriien jelenti ki azt, hogy a Pilinszky-koltészet
poszthuman (jraoclvasdsa nem szamolja fol/zéarja ki e lira szakralis horizontjat. Tehéat
mikozben a kétet tanulményai kortars értelmezésekként probaljak djraolvasni és esetenként
kimozditani a Pilinszky- (és a kor&bbi fejezetben a Mészoly-) kdnont, nem vonjak vissza
annak korabbi értelmezéseit. Juhasz Anna Anita esszéisztikus tanulmany-nyelve — Simone
Weil nyoman — a szemlél6dést és belefeledkezést tartja a parbeszédre nyitott Pilinszky-olvasas
madjanak. Rdics Viktéria is személyes felutéssel indit, apokaliptikus szorongasélménye Pilinszky
verseiben lelt visszhangra. Azt allitja, hogy a Jelenésekben és az Apokrifben Pilinszky az
Otvenes években a koltészet erejével megjosolta az 6kokatasztrofat, illetve azt is, hogy az
antropocentrikus eurdpai modernitds gyaszmunkaja magyar nyelven Pilinszky Janos
koltészetével kezd6dik. Erés kijelentések ezek, melyeket az Apokrifb6l hozott érvek timogatnak,
mint az embertelenség utani vilagallapot, a kozmikus részvét, a kihalds embertelen ideje.

Ez a részvét és empétia ellentmondasos parbeszéddé olvashatd 6ssze azzal a
részvétlenséggel, melyet a kotet Mészoly-olvasatai hangstlyoznak. Nem csak ez a kapocs a
két életmil kdzott, melyek egymas kiegészitd mozaikdarabkaiva valtak igy dsszeszerkesztve,
és akaratlanul is 6sszeolvasasra 6sztondznek az egymashoz lancolddo sorrendiségiikben és
kérdésfelvetésiikben. Selyem Zsuzsa tanulmanya konkrét szoveghelyekkel fiizi egybe e két
életmiivet, és Kertész Imre megidézésével keresi e szerzok valaszat a micsoda is az ember
kérdésre. Amikor az emberi tarsas 1étezés evidencidja megsziint, amikor ,,Nincs is szavam”-
allapot van. Az animalis és metafizikai is kiszorul a koltészetb6l, amikor kiszolgaltatottsag,
kirekesztettség van, €s a metaforak is stigmaként miikodnek a nyelvi konvencid kézegében,
mutat rd Selyem. A kotetfolyamot zokkendmentesen zarja le Csehy Zoltan irasa, amely a
Pilinszky-korpusz irodalmi hasznalata példainak segitségével mutat ra olyan inter-és
metatextudlis referencidkra, melyek jo, de akar rossz értelemben sajatitjak ki e koltészetet,
ugyanakkor jatékba hozzak, és diskurzusteremt6 energiaként jarjak at a Pilinszky-univerzum
massagat, eddigi kirekesztettségét, aknamezéit, queerelését.

Radics Vikt6ria Merleau-Ponty latasra, latottsdgéara vonatkoz6 tanacsara figyelmeztet,
amely a kotet metaforajaként is miikodhet. A deux regards ['un dans [’autre a targyiasitd
tekintet kizarasanak gyakorlata, a keresztez6d6 tekintetekét. A kotet altal is egymasrautalt
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¢életmiivek az olvasatok kereszttiizébe keriilnek, kdlcsonds parbeszédet folytatnak az olvasdval.
Mar csak az a kérdés marad, hogy tarsakka valtak-e Mészoly és Pilinszky szdvegei, és tarssa
tud-e valni a mindenkori olvasé ember. Mikdzben erre igyeksziink valaszolni, vessiink egy
pillantast a kotet boritdjara. Konczey Elemér sajat PET cimli munkajat hasznalta ehhez.
A sajatos pozitiv-negativ jaték — azaz a fehér elblap és fekete hatlap — keretezi a mitikus
figura arcat, és ami a legfontosabb, tekintetét, amely kdzrefogja az ajanlott kotetet. Deux
regards, I’un dans 1’autre!

BERKI TIMEA

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Kolozsvar,
Magyar Irodalomtudomanyi Intézet
Kolozsvar/Cluj-Napoca, Horea 31
berkitimea@gmail.com

TOTH ZSOMBOR, A hosszi reformacié jegyében. Vallasi perzekiicié és taniisagtétel
a reformatus irodalmi hagyomanyban a gyaszévtizedtél 1800-ig. Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokdzpont Irodalomtudomanyi Intézet, Budapest, 2023. 488 I.

Téth Zsombor monogréfidja az MTA-BTK Lendilet Hosszi Reformacié Kelet-
Eurdpaban (1500-1800) kutatasi program részkutatasi eredményeit foglalja 6ssze. A kotet
elején talalhatd nagyon informativ kdszénetnyilvanitashol kideril, hogy ezek a kutatasok az
alapokat biztosit6 ELKH BTK Irodalomtudomanyi Intézetén kivil szdmos intézményt és
munkatarsat bevontak kiilféldon és magyar nyelvteriileten egyarant: a Refo500 és RefoRC
partnerintézményei, a Teleki-Bolyai Kényvtar, a Lucian Blaga Egyetemi Konyvtar, a BBTE,
a Tiszantuli Reforméatus egyhéazkerlleti és Kollégiumi Nagykonyvtar. A kolozsvari
intézményekhez az szerz6t tobb szal is koti, hiszen a BBTE BTK Irodalomtudomanyi Intézetének
egykori didkja és oktatoja, kutatasai pedig folyamatosan kapcsolddnak az erdélyi kdnyvtarakhoz
és forrasokhoz, az BBTE BTK Irodalomtudomanyi Intézete keretében miikodé Res Litteraria
Transylvaniae Vetus Irodalom- és Miivelddéstorténeti Miihely tevékenységeihez.

A 488 oldalas, tiz fejezetet tartalmazo, tekintélyes jegyzetapparatussal és bibilografiaval
ellatott monografia a kora ujkori irodalomtdrténet szempontjabdl jelentds tudomanyos
eredményeket hoz felszinre.

Az bevezetd fejezetek nyilvanvalod célja az, hogy eligazitsa az olvasot a szakmaban
most mar egyre kevésbé szokatlan, de részleteiben talan még mindig nem kell6képpen ismert
hosszi reforméacid kutatasdnak maédszertanaban, bizonyitva ennek az alkalmazhatdsagat a
magyar irodalomtorténeti vizsgalodasok terén. Az els6 fejezetet a szerzé a modszertani és
historiografiai alapvetésnek szenteli, kiillénds tekintettel a korszakolas hagyomanyos
diskurzusainak revidedlasat tekintve. Ennek egyik aspektusa a felvilagosodas fogalma és
id6szaka koriil kialakult ellentmondasok, az 1772-es hatar arbitralis és anakronisztikus volta.

A mésodik fejezet még mindig a fogalomtisztdzas és mddszertani alapvetés mentén
halad tovabb, ugyanis a magyar nyelvteriileten még jan, s6t néha idegeniil hangz6 hossza
reformacio koncepcidjat sziikséges a kutatas és a tudomanytorténet perspektivaibdl is felvazolni,
beleértve ebbe az egyhaz- és tarsadalomtorténeti és az irodalomtorténeti perspektivakat,
ugyanakkor a korlatokat is —I. a Mire (nem) jo a hosszu reformécid cimii alfejezetet —. A masodik
fejezeten beldl kilon alfejezet vazolja fel a szemlélet és a maodszer alkalmazhatésagat
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