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BENO ESZTER, A miiforditas poétikaja. Déczi Lajos kultiirakozvetité szerepe. Erdélyi
Tudomanyos Fuzetek. Erdélyi MUzeum-Egyesilet, Kolozsvar, 2021. 388 .

Bend Eszternek A muiforditas poétikaja cimii kotete Doczi Lajos (Ludwig von
Doczi, szilletett Ludwig Dux) forditasi eljarasait és technikait vizsgalja. Kényve hianypétlo,
mivel Déczi miiforditoi tevékenységének elemzésere eddig még nem kerdlt sor.

Doczi Lajos 1845-1919 kdzott élt, zsidd szarmazasu osztrdk-magyar kolto, tarcaird és
politikus volt. Kétnyelviien nevelkedett, németr6l magyarra, illetve magyarrél németre
egyarant forditott. Tarcairoként is kétnyelvii volt, sajat miiveit viszont kizarélag magyarul irta.

Bend Eszter konyve felépitését tekintve jol kidolgozott, kovethetd és élvezhetd. Hat
nagy fejezetre tagolddik. Az els6 az elméleti hatteret biztositia a befogad6nak:
megismerkediink a pragmatikai adapticié fogalméaval, a kompenzacié, a szemantikai
dusitas és az allandosult, metaforikus szokapcsolatok forditasi lehet6ségeivel, az
egyenértékiiség és a koltbi expresszivitas kérdésével a forditas teriiletén, az idegen szoOk
stilisztikai értékének problematikussagaval, valamint az Gjraforditas és a drdmafordités
elméleti kérdéseivel. Ez az elméleti hattér megalapozott és részletes.

A mi masodik része Doczi Lajos életével, munkassagaval és identitasaval
foglalkozik, felhasznalva kortarsainak a korabeli sajtéban kdzdlt irasait, méltatasait,
valamint D6czi Lajos visszaemlékezéseit, vallomasait.

Doczi Lajos identitasanak kérdése meglehetésen komplex, és fontos forditasainak
mikéntje, hogyanja és fogadtatdsa szempontjabol is. O 1845. november 29-én sziiletett
Sopronban, de Németkeresztiron/Deutschkreuzban anyakdnyvezték Baruch Dux néven, és
itt is nétt fel. A helységben és a csaladban is németil, jiddisll beszéltek. Ekkor még nem
tudott magyarul, tizéves kordban beirattak a nagykanizsai hitk6zség alrealiskolajaba. 2 év
mulva apja Sopronba vitte iskoldba, a bencés gimnaziumba szerette volna iratni, ahol
németil zajlott az oktatas, de az iskolaigazgaté antiszemita megjegyzése miatt a fil az
evangélikus liceumba keriilt, ahol a tanitas nyelve a magyar volt. Ez nagy fordulopont volt
Doczi Lajos életében, itt tanult meg magyarul. Késdbb ugy is nyilatkozott, hogy el6bb
széban lett magyar, csak azutan Ilélekben, érzelmekben (Bend 37 1.). Az iskola
szellemiségének koszonhetd tehat Doczi magyarra formalddasa, de irova formalodasa is,
hiszen itt kapta az els6é impulzusokat, hogy magyar kolté legyen. Megismerkedett Arany és
Pet6fi verseivel, tevékenykedett a ,,Magyar Tarsasag” nevii 6nképzékoérben. A liceum
elvégzése utdn Bécsben jogot tanult, emellett Gjsagiroként tevékenykedett. Bené Eszter
kalon kitér DAczi tarcairoi és iroi tevékenységere.

A kétnyelviiség és nemzeti identitas kérdése halalaig foglalkoztatta DAczi Lajost, de
érdekelte kortarsait és kritikusait is. Névmagyarositasa jellemz6 a 19. szdzadra, €s igen
hirtelen kovetkezett be, gyakorlatias okbdl. 1871-ben az &lnéven benydjtott Csok cimii
mesedramajaval megnyerte az Akadémia Teleki-palyazatat, a dijat azonban a szabalyok
szerint alnéven palyazonak nem adhattak ki, ezért a Doczi Lajos iroi alnevét hivatalositotta.
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Ezaltal is meger6sodott nemzeti hovatartozdsa, és német anyanyelve ellenére magyar
iroként tartotta szamon magat.

Identitdsanak szerves része a zsidosdga is, amely szintén vitatott volt kortarsai
korében. Méasodik hazassaga okan attért a keresztény hitre — mivel a vallaskiilonbség 1893-
ban még hazassagi akadalynak szamitott. Elete soran sokszor érte bantas, negativ
megkilonbdztetés szarmazasa, hite miatt (US. 58). Soha nem titkolta zsidosagat, sziikség
esetén kidllt a zsidék lgye mellett (U6 59). Kozéleti, kulturdlis és diplomAaciai
szolgalataival kiérdemelte a baroi rangot — a kdzvélemény, a sajté emiatt is elitélte, szemére
vetette feltorekvését. Koranak aktudlis problémaéi, pl. a zsidé-keresztény egyuttélés, a
vallasvaltids miiveiben is megjelennek témaként. Magyar-német értelmiségiként a politikai
és az irodalmi életben egyarant a kozvetitd szerepét tolti be (U6 65). Ami irodalmi
munkéssgat illeti, az osztrdk irodalomtorténet is a magaénak tekinti, nemcsak a magyar
(U6 72), forditoként viszont a kritika ezt a kett6ségét idénként rosszindulatlan
meglovagolja: a német stilusaban talalhatd kifogasolhaté fordulatokat magyar szarma-
zasaval indokolja, esetleges magyartalansagait németségével.

A koényv harmadik fejezete a 19. szazadi forditasi elvekkel foglalkozik. Megtudjuk,
hogy ebben az id6szakban a paratextusok (forditasokat kiséré eldszok, utdszok, bevezetok,
lapalji jegyzetek, kommentérok), a sajtoban megjelend forditaskritikak, valamint a Kisfaludy
Tarsasagban elhangz6 székfoglald beszédek, eléadasok szolgaltattak erre vonatkozo
informacidkat. A szazad 6 forditoi alapelve az volt, hogy a miifordito forditasaival a nemzeti
irodalmat hivatott szolgélni. (U6 77) Csak vilagirodalmi szintli remekmiiveket tartottak
forditasra érdemesnek, és alapveté kovetelmény volt eredeti sz6veg alapjan forditani. A
miifordité személyével kapcsolatban is timasztottak elvarasokat: fontosnak tartottak, hogy a
fordit6 az eredeti irdjaval rokon kolt6i 1élek legyen és kifogéstalan anyanyelvi
kompetencidkkal rendelkezzen, hiszen egyrészt a mi tartalmahoz és nyelvezetéhez vald
hiiséget (német mintara) megkdvetelték, masrészt az élvezhetdség is kovetendod elv volt, hogy
a forditason legyen érzeheté semmiféle idegenség. (V6. ué 77) Ezen elvek feltarasat kovetden
Ben6 Eszter részletes gondossaggal vezet végig egyes forditdi gyakorlatok, technikék,
terminusok 19. szazadi értelmezésén, alkalmazasan, az anyagi/tartalmi hiiség, az
ekvivalencia/egyenértékiiség mibenlétén, az alaki/formai hiiség, a kompenzalas, a befogado
iranti lojalitas kérdésein. Kulon alfejezet foglalkozik a nemzeti izléshez valé idomitas/a
honositas vagy idegenszerliség kérdésével, kiilon alfejezet a miforditoi és a koltdéi munka
kapcsolataval, valamint az Gjraforditas és a dramaforditas kérdéseivel.

A konyv legterjedelmesebb részét két fejezet alkotja, amelyek kdzéppontjaban
Doczi Lajos Faust-forditasa és Az ember tragédidjanak németre Ultetése all. Az eredeti és a
Déczi-szdveg egybevetése mellett Bend Eszter mas forditasokat is bevesz korpuszéaba,
ezzel kontrasztivva terjesztve ki az elemzést. A Faust esetében hivatkozik Komaromy
Andor, Szab6 Mihaly, Palagyi Lajos, Kozma Andor, Franyé Zoltan, Sarkdzi Gyoérgy,
Jékely Zoltdn, Marton LéaszIld, Bathori Csaba, Israel Efraim forditasaira, Az ember
tragédiaja esetében Alexander Dietze, Andor von Sponer, Eugen Planer, Mohécsi Jend és
Hans Thurn forditasat is bevonja az elemzésbe. Megéllapitja, hogy Déczi Faust-forditasa
sok esetben honositasi tendencidt mutat, amelynek célja a drama befogadasanak
megkonnyitése. Ez az eljaras a foldrajzi nevek és a tulajdonnevek forditdsaban lelhetd fel.
Mas forditéi eljardsa Doczinak a kihagyas, illetdleg a kompenzalds. Kreativ, sikeres
szbalkotasi megoldésai vannak, formahii: a sorok szamat megérzi, a mondatszerkesztést és
a kozpontozast hiien koveti.
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Az ember tragédidja esetében megfigyelheté, hogy Doczi masképp jar el. Az eredeti
rimtelen sorokat rimes forméaban Ulteti & németre, aminek kovetkeztében az a kritika éri,
hogy goethei stilusban ,,megnémetesitette” a dramat, magyar Faustta tette (U6 388).

A konyv hatodik fejezete Doczi Lajos miiforditdi elveivel és forditasainak
recepcidjaval foglalkozik.

A szerz6 azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Doczi Lajos elhivatott, érzékeny fordito,
akinek miiforditisai a maguk idejében egyarant szolgaljdk a szinjatszds és az
olvasokozonség érdekét (U6 11) és alkotoi tevékenységének legmaradanddébb részeit
képezik (U6 9).

Talalkozasom Déczi Lajos forditoi vilagaval, illetve Bené Eszterrel kérdéseket
vetett fel bennem, amelyeket a szerzének fel is tettem, e rovid ismertetést ezzel a
parbeszéddel egészitem ki.

A negyedik fejezetben arra is kerested a valaszt, hogyan kerilt a Faust Doczi Lajos
figyelmének kdzéppontjaba. Hogyan keriilt Doczi Lajos Bend Eszter figyelmének a
kozéppontjaba?

Doczi Lajos nevével a versforditasai altal taldlkoztam. Néhany Goethe-vers
forditasdt magam toltdttem fel a Magyarul Babelben tébbnyelvli irodalmi internetes
antolégiaba.! Forditasainak lirai szépsége, hiisége ragadott meg. Személyérdl nem sok
informacio allt a rendelkezésemre. Egyed Emese professzor asszony doktori témajavaslatai
kdzo6tt Doczi Lajos neve is szerepelt, és lelkesedéssel fogtam neki miiforditoi tevékenysége
vizsgalatdnak. Amikor elkezdtem feltérképezni a munkassagat, valasztasom a Faust-
forditésara, illetve Az ember tragédidja német forditasara esett, mivel e két dramaforditas
kétirany( miforditoi tevékenységének mintegy leképezése.

Milyen nehézségekbe titkoztél a kutatas soran?

A kutatas soran az egyik nehézség a forrasanyagok elérése volt, hiszen 2020-ban a
konyvtarak sorra bezértak. Az el6z6 évben sikeriilt sok anyagot Osszegyiijtenem, a
korlatozasok idején pedig nagy segitségemre voltak a digitalisan elérhet6 adatbazisokban
szerepl6 folydiratok (pl. Arcanum, ANNO —Osterreichische Nationalbibliothek). Magat a
kutatast nagy érommel végeztem, nem éreztem sem nehéznek, sem tehernek, az 6sszegyiilt
anyag pedig stgta, milyen iranyba haladjak tovabb. igy kapott helyet a kényvben az
Osztrdk-Magyar Monarchiaban tevékenykedd Doczi Lajos kétnyelviiségének, nemzeti,
nyelvi és kulturdlis identitdsanak a kérdése, amely miiforditoi habitusat, profiljat is
meghatérozza. Erdeklédéssel olvastam, hogyan vélekednek hovatartozasardl a kortarsak,
hogyan rajzol6dik ki a korabeli sajtdban megjelend recenziokbol, megemlékezésekb6l nem
csak a munkassaga, de szellemi, lelki rajza is.

Elmélyult figyelmet kivant a forditasi szOvegkorpusz kontrasztiv-komparativ
elemzése, az eredeti és a Doczi-forditds, valamint a tovabbi forditdsok kilonféle
ekvivalencia-megvaldsuldsainak az egybevetése, a nyelvi formék esztétikai értékének
objektivitasra torekvé vizsgalata.

Milyen fordito vagy Doczihoz hasonlitva? Segitett-e Teged forditoként a Doczi-kutatds?

Jelenkori német irodalmat forditok, verseket és elbeszéléseket egyarant. Amikor
foglalkozni kezdtem Doczi Lajos életével és munkassigaval, rokon léleknek éreztem 6t.
Vallomasaibol fény deriilt arra, hogy az ihletet és az eredeti mii szerzéjével valod

L https://www.magyarulbabelben.net/works/de-hu/D%C3%B3czi_Lajos-1845
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Iélekrokonsagot elengedhetetlennek tartja az irodalmi mii atiltetéséhez, ujraalkotasdhoz.
Magam is ugy vélem, hogy a kiilonb6z6 szerzokkel és forditoi stilusokkal vald talalkozas
soran léteznie kell valamiféle érzelmi alapnak a szerz6 €s forditd kozott.

Forditoként természetesen segitett a Doczi-kutatés, hiszen belsd dsztonbdl, a magam
oromére kezdtem el forditani, nem végeztem fordit6- és tolmacsképzést, nem olvastam
forditdselméletet. A kutatds soran azonban elmélyiltem a forditaselméleti, illetve -
gyakorlati kérdésekben, tudatositva bizonyos forditastechnikai problémékat, forditési
univerzalékat, német-magyar atvaltasi miiveleteket. JO volt megélni, hogy amit tdbb helyen
leirnak az elméleti fejtegetésekben, azt valéjaban 6sztondsen magam is megvaldsitottam,
magam is ugy jartam el.

Vizsgéalataim megerdsitettek abban is, hogy minden miiforditonak egyéni
idiolektusa, stilusa van, forditdsa ennek ellenére hii lehet az eredeti mil szelleméhez. Es
hogy bizonyos szubjektivnek tiin forditoéi dontéseket igazabol objektiv torvényszeriségek
is irdnyitanak, ahogyan azt Klaudy Kinga is jelzi.

Miben latod az aktualitasat annak, hogy Doczi-forditasokkal foglalkozzunk?

Aktudlisnak tartom Ddéczi Lajos magatartasat: miiforditdi elhivatottsagat, egy mas
kultira iranti nyitottsagat. Fogékony volt a valddi értékekre, hiszen az Aatiiltetett miivek
egyt6l-egyig irodalmi értéket, szinvonalat képviselnek, kora kanonizalt magyar szerzéit,
illetve a német irodalom klasszikusait tolmécsolta a célnyelvi olvasénak. Kiemelném az
igényességét —forditasait sokaig csiszolgatta, jobbitotta —, az alazatat, amellyel meg akart
felelni az olvasdknak, de az énmaga altal megszabott mércének is. Példaértékii magas
szintl kétnyelviisége. A munkabirasa is mintaszert, hiszen a bécsi kiilligyminisztériumban,
a politikai életben betoltott kozvetitd szerepe mellett szakitott id6t irodalmi kozvetitoi
tevékenységére. Nem utolso sorban kiemelném, hogy miiforditsai a mai olvasénak is
esztétikai élményt ny(jtanak. Mikézben Déczi Lajos alakjaval és miiveivel foglalkoztam,
ugyanabban a megtapasztalasban volt részem, amelyr6l 6 maga igy vallott egy olvasmanya
kapcsan: ,,Amig az ember olyan élvezetre képes, mint a milyet ez a sok holt betli szerzett
nekem, ha szaz nyavalya bantana is, adjon halat az istennek, hogy megsziiletett.”
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VARGA P. ILDIKO (szerk.), Erdélyi Muzeum LXXXIII. kétet, 2021. 3. flizet / 2.

Az Erdélyi Mizeum 83. kotete, a 2021-es év 3. fiizete irodalmat és nyelvészetet
érinté tanulmanyokat tartalmaz. A lapszdm szerkeszt6je Varga P. lldikd. Sikerilt a
szerkesztének (sajat bevallasa, invencidja szerint) hangstlyosan a magyar, Erdély, sét
Kolozsvar hivoszavak koré gylijteni a szovegeket.

Elmondhat6, hogy tobbnyire mar jol ismert, neves kutatok tisztelték meg irasaikkal
ezt a szamot is — a Pazmany Péter Katolikus Egyetemrél, a Karoli Géaspar Reformatus
Egyetemrdl, a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Irodalomtudomanyi Intézetébol, a
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemr6l Kolozsvarrdl, a kolozsvari Helikontol, az Erdélyi
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