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FELVEZETO

LOKALIS EMLEKEZETEK

A 20. szazadi tudomanyossag az emlékezés €s a felejtés folyamatait, stratégiait
és technikait allitotta kozéppontba. A téma egyik oldalon feltiind rokonszenvet,
tamogatottsagot, a masik oldalon pedig elutasitast valtott ki. Az emlékezéshez,
és ezzel egyedidoben, a felejtéshez vald jog kiillonbozd logikdkat eredményezett.
Ugyanakkor a szaktudomanyok — orvostudomany, pszichologia, jogtudomany,
torténelem, kommunikacio-, tarsadalom- és kulturatudomany — arra vallalkoztak,
hogy terminoldgidkat és kutatdsmodszertanokat, a kutatashoz sziikséges adatbazisokat
allitsanak eld. A hagyomany revitalizaciojara épiilé 6rokségvédelem és marketingkultira
a tarsadalmi emlékezet forgalmazasara torekszik. Az egyének és a csoportok részérdl
az emlékezés és a felejtés, a mult hasznalata kozosségszervezo, az egyén szamara
pedig statusteremtd €s orientacios eljaras.

A mondakutatds mondakérnek nevezi az egy személyhez kapcsolodo
szlizséket és narrativumokat. Az etnologia mifosznak hivja azt a tudatformat (és
annak tobbnyire narrativ reprezentalddasat), amely a tudas és meggy6z6dés egy
bizonyos szintjén sajatos helyzetértelmezést nyujt. Az antropoldgia kultusznak
nevezi azokat a megemlékezési alakzatokat €s gyakorlkatokat, amelyek egyszerre
iranyulnak egy adott targyra és szervezik (legalabb atmenetileg) kozosséggé a
szertartasban résztvevoket. Mind a mitosz, mind a kultusz megkonstrualt kulturalis
emlékezet, amely részben fedi le az altala reprezentalt valésagot. Tobb funkcionak
tesz eleget: idoben élteti egy személy vagy egy esemény emlékezetét, kifejezi az
utokor elismerését, tiszteletét, explicitté teszi és normativ, valamint mobilizald
funkciohoz juttatja az utdkor értékrendjét, s ugyanakkor folymatosan élmény-,
emlékezet- vagy emlékezOkozosséget allit el. A kultusz kiillonb6zd természetl
elemeket szervez komplex egyiittesbe (eszmék, alkotasok, terek, épiiletek, targyak).

A lokalis emlékezet és kultusz az orszagos kozéletben elhiresiilt (tudos,
miivész), valamint a telepiilés torténetében meghatarozo egyéniségek (orvosok,
papok, pedagogusok, mesteremberek, specialistak) teljesitményeit, életpalyajat,
¢letrajzi eseményeit, valamint események emlékezetét tartja szamon. A telepiilés
emlékhelyeket tart fenn és gondoz (sziildhdz, emlékszoba, sirhely, szobor),
emlékiinnepeket szervez (évfordulok, telepiilésnapok komemoracidos mozzanatai),
tamogatja helyi intézmények (iskolak, korhazak, egyesiiletek, dijak) névvalasztasat,
emlékdijak kiosztasat.
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A lokalis emlékezet masik formaja allandd kapcsolatot 1étesit egy orszagos,
nemzeti vagy nemzetkdzi kultusszal. A helyi élettérben emlékhelyet nyit egy tavoli
esemény, egy népszeri személyiség szamdra. Az emlékezés gyakorlasa révén a
lokalis vilag folyamatosan kapcsolatot tart a nagyvilaggal, megéli a nagyvilaghoz
valo tartozast.

A telepiilés az emlékezési rezsimet az ifjisag nevelése, a helyi tarsadalom
integralasa, a turizmus, a lokalpatriotizmus kultivalasa szolgalataba allitja.

A Nyelv- és Irodalomtudomanyi Koézlemények jelen szama ezt az aktualis
témat veti fel és jarja kordl.

KESZEG VILMOS
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TANULMANYOK

OLOSZ BRIGITTA-GYONGYIKE

. MA SEM MULO EMLEK”
IGNACZ ROZSA SZINESZ-IRONO EMLEKEZETE KOVASZNAN

Kulesszok: Ignacz Rozsa, Kovaszna, lokalis emlékezet, emlékezeti alakzatok.

1. Bevezetés

»Mikor éppen magamnal voltam, mit abrandoztam 0Ossze arrol, hogy
Kovasznat pedig naggya, hiressé fogom tenni. En. En magam. Lehet, hogy ez a
batyam elképzelése volt, én kisajatitottam magamnak. A nagysagot felfelé
emelkedd, emeletes hazakban véltem megvalosithatni, s egyre »épitettem« az 6t
négyzetméteres iszaplyuk koré az égig ér6 felhdkarcolokat, hogy legyen hova
odacsédiiljon Kovasznat csodalni, Pokolsart élvezni a vilag minden népe” (Ignacz
1975: 31) — mondja lkerpdalydimon cimi Onéletirasaban a szinész-iréné Ignacz
Roézsa. Tobb ilyen és ehhez hasonlo kijelentés, a sziilofoldszeretet athatja az élet-
miivét és ez az egyik mozgatorugoja a kore felépiilt emlékezetnek sziilovarosaban,
Kovasznan. Kovaszna nem lett vilaghirii, de hires biztosan, és nemcsak a borvizeir6l,
hanem Ignacz Rozsardl is, akinek az emléke mostmar egyre elevenebben él a varos
lakoinak korében.

Igndcz Rozsa miiveit a szocializmus ideje alatt indexre helyezték
Magyarorszagon, Roménidban nem is voltak kaphatoak. Ennek az eredménye,
hogy a rendszervaltasig nagyon kevesen ismerték, ismerhették 6t és az irasait.
Kovasznan a 1990-es évek elejétdl fogva probaljak feléleszteni az 6 emlékét kiilonbozo
rendezvények, megemlékezések altal, irodalomi klub, egyesiilet 1étrehozasaval,
versenyek szervezésével, emlékszoba létrehozasaval, szoborallitassal. Amellett,
hogy tisztelni probaljak ezaltal a varos egyik nagy sziilottét, példat is akarnak
allitani a helyiek elé, amelyet Ignacz Rozsa hazaszeretete, sziil6fold iranti tisztelete
tokéletesen illusztral.

Itt arra vallalkozom, hogy felderitsem, miként alakult az Ignacz Roézsa-
emlékezet Kovasznan. Megprobalom bemutatni azokat a 1épcséfokokat, amelyek-
nek a meglépésére sziikség volt ahhoz, hogy kialakulhasson a mai allapot, amely a
szinész-iron6t ovezi. Lajstromra veszem azokat az emlékezeti alakzatokat, amelyek
hozzajarulnak Kovaszna sziilotte, Ignacz Rozsa a kultuszahoz, illetve azokat a
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konkrét torténéseket és folyamatokat, amelyek a szervezoket hozzasegitették az 6
(Gjra) megismeréséhez.

2. A kutatasrol

Ignacz Rozsahoz engem a kozds sziilévaros kot. Iskolasként sokat hallottam
rola, ott voltam a szoboravatason, az linnepségeken, az irodalmi klub altal szervezett
konyvbemutatokon, olvastam fel a miiveibdl, de sosem olvastam végig dket, nem
keltette fel igazan az érdeklodésemet. El6szor masodéves magyarszakosként jutott
eszembe vele és az életmiivével foglalkozni, amikor egy erdélyiséggel, erdélyi
irodalommal foglalkozo targyat vettem fel az orarendembe. Az ott tanultakkal
kapcsolatban 6tlott fel Igndcz Rozsa neve, bar akkor még mindig nem ismertem
igazan, sot, inkabb egyaltaldn az 6 miiveit és munkdassagat. Végiil az Erdélyi
Tudomanyos Diakkori Konferenciara készitettem egy dolgozatot, amelyben a
transzilvanizmus vonatkozasait targyalom az elsé, 1937-ben a Dante Kiadonal
megjelent regénye, az Anyanyelve magyar kapcsan. Annak eredményeképp kidertilt,
hogy ez a mu egyértelmiien nem tartozik a transzilvanista irasok k6zé, de hordozza
azok néhany jegyét, gondolatat. Ezt tovabbgondolva késziilt el az alapképzést zaro
szakdolgozatom Az erdélyiség reprezentacioi Szabo Dezsd Az elsodort falu, Kacso
Sandor Vakvaganyon és Igndcz Rozsa Anyanyelve magyar cimii regényében
cimmel. Ebben a dolgozatban az Ignacz- és a Kacso-regényt egy parként kezeltem,
Osszehasonlitva Oket kiillonb6zo tulajdonsagaik alapjan, Szabo Dezs6é nagyivil irasa
pedig mintegy elézményként jelenik meg mellettik. Utdbbirél Ignacz Roézsa
onéletirasaban is beszél mint olyan miirdl, amelyt6l édesapja mindenképp tiltani
akarta, mert szerinte ,,bolsevista” iras volt, a fiatal irono viszont rendkiviil érdekesnek
talalta azért is, mert Szabd sajat batyjarol, aki torténetesen Ignacz Rozsa keresztapja
volt, mintazta Az elsodort falu rossz magaviseletli, iszakos papjat, Farcady Jenot
(Ignacz 1975: 64).

Jelen dolgozat tehat az el6z0 két irodalomtudomanyi vizsgalat utan azt
probalja felderiteni, hogy miért és miként alakult ki a sziildvarosban egy erbteljes
Ignacz Rozsa-emlékezet. Dolgozatom f6 adatkozldje Godriné Molnar Marta, aki a
rendszervaltas utan tulajdonképpen kezdeményezte azt, hogy a varosban megemlé-
kezzenek az iroén6rél mint hires sziilottrél. O mesélt a kultusz felépitésének a
1épéseirdl, a nehézségekrdl, a kiilonboz6 emlékezet-elemek torténetérdl. A vele
készitett interjii mellett nagy segitségemre volt az a két emlékkonyv, amelyeket
Ignacz Rozsa tiszteletére vagy ra emlékezvén adtak ki. Ezek is tartalmaznak olyan
informaciokat és adatokat, amelyek pontosabba tették az elemzésemet. Harmad-
sorban azokra az Ignicz Roézsa emlékszobdban és az internetes archivumokban
talalhat6 ujsagcikkekre is alapoztam, amelyek leirjak és bemutatjak a kiilonb6zo,
Kovasznan szervezett eseményeket, mint példaul az emlékszoba megnyitasa vagy a
szoborallitas. A fontos elméleti és kutatastorténeti kérdések, hasznalatos fogalmak
tisztazasa utan ezek keriilnek bemutatasra.
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3. Kutatastorténeti kérdések — Az emlékezet

Az emlékezés, megemlékezés a tiszteletadas egy formaja, amelyet az emberek
mar hosszu idék ota gyakorolnak. Ez a gyakorlat segit megérizni egy csaladtag,
barat, olyan személy emlékét, aki hatassal volt az életiinkre. Tovabblépve: nem
csak szilk korben lehet emlékezni. Csaladi Osszejoveteleken, csaladi tinnepeken,
nagyobb talalkozasokon, istentiszteleteken, ha pedig egy tagabb korben ismert €s
elismert emberrdl van szo, akkor kiilon ebbdl az indittatasbol szervezett eseményeken,
iinnepi megemlékezéseken, iskolai rendezvényeken, rangos meghivottakkal, elegans
beszédekkel, patetikus hangulattal. Ezeknek az eseményeknek minden esetben
céljuk az, hogy az adott személy munkassaganak hitelt adjanak, hangsulyozzak azt,
hogy érdemes ra figyelni, vele foglalkozni és emellett az is, hogy lokalis vagy
regionalis hagyomanyt teremtsenek. A kovetkezokben ezeket a kérdéseket probalom
meg korbejarni, fogalomtisztazas és elméleti megalapozas céljabol.

Keszeg Vilmos 2020-as tanulmanyaban a biografikus emlékezet alakzatait,
gyakorlatait és rendszereit taglalja. A tanulmanyban Maurice Halbwachs
emlékezetfelfogasarol kiemeli, hogy az emlékezés tarsadalmi cselekvés, az emlékekkel
az egyén rendelkezik, de ezek a tarsadalmi kommunikacidéban keriilnek mozgasra.
A tarsadalom szabalyozza az emlékek mozgasat és keringését, megakadalyozza
ezek elfelejtését és torzulasat. Ebbdl kiindulva az emlékezés identitast és csoport-
identitast termel, az egyén eszerint integralodik a tdrsadalomba, ennek csoportjaiba,
amelyek értékrendeket termelnek és igy ritualizalodnak. Igy, ha valamilyen emléknek a
felidézésére nincs tarsadalmi keret, az kihull az emlékezetbol (Keszeg 2020: 380).
A mi témank esetében azért lehet ez relevans, mert Ignacz Rozsa alakja hosszu
ideig csupan az 6t még kislanyként ismerd kovasznaiak emlékezetében élt, irasait
irredentaként bélyegezték meg, igy ezek megjelenésiik utan nem is keriilhettek a
kovasznaiak kezébe, illetve ha mégis hozzajutottak Ignacz Rozsa-kotethez, titokban
olvashattak, nem keriilhetett nyilvanossag elé, hogy a tulajdonukban van. Ezért a
tarsadalmi, a csoportidentitas, illetve a kollektiv emlékezet kialakitasa Ignacz Rozsa
személye koriil egészen a rendszervaltas utanig huzodott, amikor elkezdddhetett
mindannak a felelevenitése, amit jelen esetben a kovasznaiak az ott sziiletett
szinész-ironérdl tudtak. Ebben az esetben az epizodikus emlékezet aktivalodik,
hiszen ezek az id6s emberek, akiknek esetleg volt szerencséjiik személyesen ismerni
Ignacz Rozsat, esetleg hozzatartozoiktol hallottak rola, személyes tapasztalasokat
alakitanak emlékké, és az ezekhez vald személyes kapcsolatuk az, amely hitelesiti
a forrasokat, ahonnan ezek erednek. Az epizodikus emlékezet esetében a személy
sokszor ujraéli az adott helyzetet, tudja, mikor és hol tortént az esemény, az
elmesélése pedig elsé személyben torténik (Csibra 2019: 46). Ez a megkozelités
esetliinkben azért érdekes, mert az egész Ignacz Rozsa-emlékezet helyi megalapitdja
és kezdeményezoje, Godriné Molnar Marta tanarnd is a személyes tapasztalataibol
¢s emlékeibdl indul ki akkor, amikor célként tiizi ki az irond emlékének felélesztését
Kovasznan, minthogy személyes kapcsolatok is flizték hozza, illetve a 70-es években
személyesen is talalkozott és beszélgetett vele.
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,»Az emlékezés a tarsadalomrol valo tudas hasznalatanak modja. Az emlé-
kezési gyakorlatban az elddok emlékével és tapasztalataival valo egyiittélés
kényszere és igénye, egy adott helyzet megoldasara valo térekvés érvényesiil.
Az emlékezési habitusok kornyezet- €s korszakfiiggéek” (Keszeg 2020: 832) —
irja Keszeg Vilmos a fennebb mar emlitett tanulmanyaban. Ennek alapjan az
emlékezés soran szerziink tudomast, illetve adjuk at sajat tudasunkat masoknak egy
adott helyzettel, problémaval kapcsolatban, amit megoldani is az alapjan akarunk
és kényszeriiliink, ahogyan elédeink mar korabban megtették, igy végigjarva a mar
kitaposott utat. Ez a kijelentés azzal is parhuzamba allithatd, ahogyan egy irés,
fentmaradt dokumentum alapjan rekonstrualjuk a kérnyezetiinket, azokat a helyzeteket,
amelyekkel felmendinknek szembe kellett nézniiik. Errdl tesz emlitést a kovasznai
nyugalmazott lelkész felesége egy, a Miivelédésben megjelent cikkben: ,,A régi
ndszdvetségi tagok, az idosebb nénik raismertek az emlegetett személyekre, terekre.
Nagyon-nagyon lelkesen latogattak az olvasokort és tigy lattam, hogy egy kicsit a
vérosba is kiviszik az irénd hirnevét. Osszeiiltek valahol kézimunkazni, valamelyik
néninél és beszélgettek Ignacz Rozsarol [...]” (Hegyeli 1996: 29).)

Azokat az emlékezési alakzatokat és tartalmakat, amelyek az egyén
¢életpalyajanak eseményeit orokitik meg, valamint azokat a gyakorlatokat, szoka-
sokat és ritusokat, amelyek egy egyén életének egy epizddjat vagy életpalyajat idézik
fel valamilyen céllal, Keszeg Vilmos 6sszefoglalé néven biografikus emlékezetnek
nevezi. Ez az alapelv a tarsadalmat és a kulturat az egyén életpalyajanak keretében,
az egyént pedig a tarsadalomhoz és kultardhoz valé kapcsolodasaban, a tarsadalom
emlékezési gyakorlatan keresztiil teszi lathatova. Ez a terminus dsszesen négy implicit
allitast tartalmaz, amelyeknek fényében a biografikus emlékezetet értelmezni lehet és
kell: 1. az egyén élete Osszefonodik a tarsadalommal és a kultaraval, 2. az egyén
¢életének eseményei tovabbélnek az emlékezetben, 3. a tarsadalom folyamatosan
felidézi és kommunikalja az egyén emlékét, 4. az emlék felidézése jelentést kapcsol a
biografikus eseményhez (Keszeg 2020: 389). Ez a meghatarozas az alapja annak,
ahogyan és amilyen szempontok alapjan megvizsgalhatjuk Ignacz Rozsa kovasznai
emlékezetét, illetve azokat a mozzanatokat, amelyek szerint ez felépiil és él.
A meghatarozasban emlegetett személy a mi esetiinkben maga Ignacz Rozsa,
a tarsadalom és kultura pedig lokalisan értelmezendd, Kovasznara sziikitve.
A dolgozatom soran természetesen emlitek a varoson kiviil esd helyszineket és
személyeket is, de ezeknek a kotddései mind egyetlen pontba koncentralédnak,
amely az iréné és a sziil6fold. Az emlékezet alapja egyarant lesz majd személyes
tapasztalatokra alapozo, illetve szemantikus is, amely a kész tényekre alapoz, azoknak
a segitségével hoz 1étre eseményeket, azokbol kiindulva emlékezik meg az egyénrol.

Ezen a ponton nem keriilhetjiik el a lokalis emlékezet koriilhatarolasat sem,
hiszen esetiinkben egy helységre 6sszpontosul a kutatas.

Tanulmanyaban Arjun Appadurai kijelenti, hogy a lokalitas legféképpen
kapcsolatokat és kontextusokat jelent, amit a tarsadalmi kdzvetlenség érzete,
az interaktivitas technologiai és a kontextusok kozti kapcsolat hoz létre. Kitér a
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kiilonb6z6 jegyekre, épitményekre, amelyek egy személyt vagy teret az adott
lokalitds szubjektumava vagy anyagi tartozékdva tesznek. Ugyanakkor fontos
kiemelni azt, hogy a kisebb — jelen esetben a falusi, kisvarosi — tdrsadalmak nem
fogjak adottnak tekinteni a lokalitist, azaz meg kell teremteni azt. A lokalitas
létrehozasa nem egy magatdl értetendé folyamat, amely az idetartozas vagy
helyiség érzet megélésében csucsosodik ki, hanem sziikség van kiillonb6z6 lokalis
szubjektumokra, akikhez kapcsolodni lehet és érdemes, ezek pedig magukon
viselik a lokalitas jegyeit (Appadurai 2001: 3—6).

Ezeket a gondolatokat ravetitve a mi témankra észrevehetjiik, hogy azok az
erbfeszitések, amelyek Ignacz Rozsa emlékezetét hivatottak fenntartani sziild-
varosaban, mind azokra a jegyekre alapoznak, amelyek 6t a lokalitds szubjektumava
teszik (Kovaszna mint sziil6falu, a sziiléfalu szeretetének explicit vagy implicit
megjelenitése; példaul elsé regényének fészerepldje, Kovacs Ilona is a Kovasznahoz
kozeli falubodl, Cofalvardl szarmazik). Ehhez pedig mind htsz évvel ezel6tt, mind
ma kapcsolodni tudtak a helybéliek.

A lokélis emlékezet vizsgalatakor nem keriilhetd meg a torténelem, ezen
belill is a lokalis torténelem. Az orszagtorténeten beliil a lokalis torténelem egy
olyan teret hoz létre, amelyben az autodidaktdk érvényesiilni tudnak, ezaltal pedig
a helyi torténelem termel6i lesznek (Keszeg 2015: 372). A lokalis torténelem
narrativ emlékezési alakzat, amely egy lokalis k6z0sség multjat, az 6t ért, megélt
élményeket, az események kontextusat a lokalis kozosség perspektivajabol és szamara
jeleniti meg. Emellett 0j lokalitast is teremt, amelyben a multbéli tarsadalmi
viszonyok és kapcsolatok motivaljak a jelenbéli viszonyokat, altala a mindennapi
életben helyet kap a multtal, az elédokkel valo kapesolattartas. Ertelmezi a multat,
tanulsagokat fogalmaz meg, tarolja egy kdzosség multjat, korszakokat azonosit egy
kozosség multjaban. A lokdlis torténelem eldallitasa és napirenden tartasa, felidézése
lokalis intézményeket, szerepeket és ritusokat, szokasokat és érzelmeket hoz létre,
illetve mikodtet, tart fenn (Keszeg 2015: 372-374). A mi esetiinkben a lokalis
emlékezet kozpontjaban Ignacz Rozsa all. A szinészet és az irdas méltova tette 6t
arra, hogy beirddjon a varos lokalis emlékezetébe, hogy emléknapokat szervezzenek
a sziiletésnapjan, hogy emlékszobat rendezzenek be neki, hogy utcat, termet
nevezzenek el rola.

Az emlékezet alakzatait Jan Assman hatdrozza meg. Ezek az alakzatok az
emlékzetet biztositd, fenntartd eljarasokat, kulturalis eszkozoket és formakat, az
emlékallitas médiumait, nyelvét és mifajait foglaljak magukba. Az emlékezet
targyai konkrét idohoz, térhez és csoporthoz kotddnek, rekonstruktivak, tehat Gjra
létrehozhatoak, ezaltal pedig jra megélhetdek. mi esetiinkben Ignacz Rozsa sziilohdza,
lakohaza, sirja azok a helyek, ahol az emlékezet raépiil a valosagra, hiszen a multban
¢lt személy mar mind megfordult ezeken a helyszineken, s6t, ezek fontos pontjai az
¢életének. Assman szerint egy csoport szamara fontos olyan helyszineket teremteni,
amelyek a csoport identitasanak szimbolumait €s az emlékezés tampontjait is
kinaljak (Assman 2013: 40). Az a tarsadalmi csoport, amely emlékezok6zosségként
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szervezOdik, leginkabb a sajatossaga és tartdssaga szerint 6rzi a multjat. Ennek
értelmében megkeresi azokat a jellemzoket, amelyek elvalasztjak a tobbi csoporttol
(Assman 2013: 40-41). Az emlékezetben a mult sohasem dnmagéban 6rzédik meg,
csupan azok a részletek maradnak fenn, amelyeket az adott tarsadalom értékesnek
tart arra, hogy megoérizze (Assman 2013: 43).

4. Ignacz Rozsarol

,Kovaszna szépirot keveset termett, a kevés koziil a legnagyobb Ignacz
Rézsa” (Szabd 2020: 227). Ignacz Rozsa 1909. januar 25-én sziiletett Kovasznan,
sziilei Ignacz Laszld reformatus lelkész és Makkai Kornélia. A hattagii csalad
legkisebb gyermeke. Sziil6helye nyomot hagyott életén, munkassaganak és a teljes
életmiivének Kovaszna az egyik sarokkove. 1918-ban Fogarasra koltoztek a
csaladjaval. Ahogy Papirmalom cimii regényébdl kiolvashato, Fogaras 0j isme-
retlen kozeget jelentett, mig Kovészna az elvesztett Eden (Szab6 2020: 221-223).
Kozépiskolait a Kolozsvari Reformatus Kollégiumban végezte. Edesapja halala
utan 1928-ban telepedett ki Magyarorszagra 6zvegyen maradt édesanyjaval egyiitt,
a kor viszontagsagai miatt, a jobb megélhetés reményében.

1931-ben végezte el a sziniakadémiat Budapesten. Kiemelked6 és sokoldala
tehetség volt: szinész, jsagird, meseird, miforditd és szinpadi szerzo. ,,A szinpadon
szépséges dama volt, iroként munkamanias, aki szépelgés nélkiil abrazolta a huszadik
szazadi kisebbségi magyar sors tragédiait. Erkolcsi mércéit sosem tagadta meg”
(Sandor 2020: 252). 1935-ben hozzament els6 unokatestvéréhez, Makkai Janoshoz,
majd ugyanabban az évben, december 16-an sziiletett meg fiuk, Makkai Adam.
Ignacz Rozsa férje fiatalkoraban jobboldali elveket vallott, de lassan kiabrandult a
német ideoldgiabol. 1940-ben, els6 amerikai utja utdn a Szabad Magyar Radio
foszerkesztdjeként dolgozott. 1941-ben elvalt feleségétol. 1944. marcius 19-én,
amikor a németek bevonultak Magyarorszagra, Makkai Janos volt a negyedik
ember, aki szerepelt az elfoganddk listajan. 1945-ben a kommunistak letartoztattak
és két honapot {ilt bortonben. 1946-ban sikeriilt kiszoknie az orszagb6l, Amerikaba
menekiilt. Ignacz Rozsa nem volt hajland6 elhagyni Magyarorszagot. 1931 és 1939
kozott egészen a bécsi dontésig a budapesti nemzeti szinhdz tagja volt. Ebben a
korszakban mar iréként is tevékenykedett, egy olyan nemzedék tagjaként, aki atélte
a két vilaghaboru kozotti idészak nehézségeit (Kisgyorgy 2020: 16). 1939-1940-ben
a budapesti Szinhdzi Magazin parizsi tudositdjaként tevékenykedett.

Elete soran megjelent utolso két regénye az Urak, dirfiak és a Mdmoros malom,
ezek 1947-ben keriiltek kiadasra. Az 1949-t6]1 1955-ig tartdé korszakban a roman
irodalom alkotasait, Sadoveanu miiveit forditotta. A legfontosabb miiveit a sztalinista
elnyomas éveiben irta. Ezek az Unnepi férfii és A vadlott. Ignacz Rézsa nem volt
hajlandé ellenforradalomnak mindsiteni az 1956-os forradalmat, ezért nem kapott
életmii szerzOdést, igy csakis ifjusagi regényeket irhatott. Az Osszes ifjusagi
regénye allegoriaként szolgal és mindegyikbol kihallatszik az ’56-os forradalom
visszhangja. Koziiliilk a legfontosabbak a Torockoi gydsz, Az utolso daru és az
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Orsika. Ezek a miivek tantiskodnak Ignacz Rozsa szépirdi tehetségérdl is, hiszen
amit nem lehetett leirni felnétteknek felndtt nyelven, a cenzura 6rokké figyelmes
tekintete alatt, azt tirta cenzurabarat, ifjiisagi olvasméanynak. fgy lettek a torokokbél
oroszok, a torockodi barokbol az elnyomok, a magyarsaghoz visszatérd janicsarokbol
a kommunista part elveibdl kiabrandul ifjuk (Makkai 2020: 26—27). A kommunista
rezsim mindenaron hattérbe akarta szoritani, és sikeriilt is abban a periédusban az
ismeretlenség fatylat raboritania, hiszen egy olyan iro6rdl volt szo, aki a trianoni
dontés utan a Karpatokon talrol elszakitott magyarok sorsanak felmutatasaval
akarta Eurdpa lelkiismeretét felrazni (Godriné 2020: 32).

Hazaszeretete torhetetlen volt, ahanyszor tehette, hazalatogatott Erdélybe.
Sosem érezte teljesen otthon magat Magyarorszagon, mindig kiviilalloként,
bevandorloként tekintett magara. Egyik amerikai utja soran, amikor megkérdezték,
hogy miért nem telepszik ki, azt nyilatkozta: ,,Rendkiviil kevés ember van a vilagon,
aki kétszer cserél hazat” (Makkai 2020: 27). Ignacz Rozsa nem vallalt semmiféle
politikai kotelezettséget, egyetlen és toretlen elkotelezettsége anyanyelve irant volt.

Eletének 71. életévében halt meg budapesti lakasa kozelében autobusz-
balesetben.

5. Ignacz Rozsa regényeinek recepcidja

A roman szocializmus iddszaka nagyban megakadalyozta Ignacz Roézsa
miiveinek elterjedését Erdélyben, irredentizmussal vadoltdk a roman-magyar
kapcsolatok abrazolasa miatt. Tanusitja ezt mar az elsé megjelent konyve is, az
Anyanyelve magyar (1937), ahol részben sajat kolozsvari didkéveire alapozza a
torténetet, a foszerepldt, Kovacs Ilonat pedig sajat magardl mintazza. Ez nyil-
vanvalova valik az lkerpdlydimon (1975) cimi kotetének elolvasasa utan, amely
tulajdonképpen visszaemlékezés fiatal éveire.

Az Anyanyelve magyar Ignacz Rozsa elsé regénye, sok fontos onéletrajzi
utaldssal, sajat tapasztalattal tarkitva. A regény cselekménye az 1920-as évek
Erdélyében, Kolozsvaron jatszodik, ahol a Székelyfoldrél szarmazd, éppen
érettségi elott allo Kovacs Ilona éli mindennapi életét.

A regény megjelenési évében Egyed Zoltan igy méltatja az irodalmi életbe
éppen belépd irondt és regényét: ,Elolvastam s jelentem: j magyar regényird
szliletett! Ebben az 0j magyar regényben ott reszket sok olyan 0j probléma, sok
olyan ujfajta ember, sok olyan 1j érzés, amit mi idehaza sokan nem ismeriink.
Nehéz roluk beszélni, meg kell véliikk ismerkedni” (Egyed 1937: 73). A cikk irdja
itt éppen azt a massagot emeli ki, amit Erdély akkori helyzete, a hatalmi viszonyok
valtozasa, illetve az 0j tarsadalmi kérdések, ideoldgiak hoztak felszinre.

A Nyugatban jelenik meg az a cikk, amelyben Illés Endre ismerteti a
regényt. Szot ejt arrdl, hogy az elsé regények altalaban mesterkéltnek tlinnek, tul
szabalyosak. Ezekkel a sztereotipidkkal allitja szembe Ignacz Rozsaét: ,,Ignacz
Roézsa kdnyve nem ilyenfajta »elséregény«. Ez a munka - az atfinomitatlan, nagy
boségli nyersanyag regénye. Hihetetleniil sokféle embert ismer ez a fiatal irénd,
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s mindegyikrél sokat tud. [...]Valami artérids nyugtalansaggal és nyomassal vetiti
ki magabdl az irds kozben emlékeit: buggyanva dmlik és torlodik egymasra a sok
részlet. Nem tud rendet tartani kozottiik, nem ismeri a mértéket, dinamikaja
nyugtalan és szabalyozhatatlan™ (Illés 1937: 446). Arra vilagit ra tehat, hogy
milyen sokat és sokfélét akart mondani a regény, az irond latszélag bele akarta
sz6ni minden kapcsolatat, tapasztalatat és ezaltal elmesélni azokat a nehézségeket,
amiket a két vilaghdbora kozott éltek at a palyavalasztas el6tt allé magyar fiatalok.
I1lés szerint emiatt valik kissé zsufoltta mind a regény cselekménye, mind pedig a
szereplohalozata.

Az emlitett két cikk inkabb az iréond képességeire, mint a regény értékére,
gondolataira probal ravilagitni. Kantor Lajos szerint ,,Tobb, mint hatvan év
tavlatabol mérlegre téve elmondhatd: az Anyanyelve magyar jelentdsebb konyv,
mint amilyen jo6 regény, noha kétségbevonhatatlan regényirdi erényeket is
felmutat” (Kantor 2018: 188). A Szdz év kaland egyik szerzdje szerint Ignacz ezen
regényének (és mas helyzetrajzainak egyértelmiien helye lenne) a magyar
irodalomtorténetekben. Vallasek Julia a regény jelentdségét a kovetkezOképpen
magyarazza: ,,els6sorban nemzedéki jellegébdl fakad, illetve abbdl, hogy egy olyan
témat ir meg, olyan szemszogb6l, amellyel igen keveset foglalkozik a teljes két
vilaghaboru kozti erdélyi magyar irodalom: a fiatal nemzedék palyavalasztasanak,
identitaskeresésének kérdését az 11j impérium alatt” (Vallasek 2020: 114). A regény
kiemelked6 erénye igy leginkabb a téma és az a tarsadalomabrazolas. A szerzo
kiemeli a regény ¢letrajzisagat, hiszen tobb, az Anyanyelve magyarban leirt epizod
megjelenik az ir6ond visszaemlékezéseiben is.

F. Komaromi Gabriella szerint Ignacz Rozsat tulzas és elfogultsag nélkiil
tarthatjuk a gyerekeknek, kamaszoknak és ifjusdgnak cimzett torténelmi regényei
alapjan a mifaj egyik legigényesebb alkotdjanak. A magyar torténelem tobb
szazadaban is otthonosan mozgott, és ami ennél is fontosabb, az olvasojat is
bevonja ezekbe az utazasokba: a torok idokbe (Orsika), Rakoczi szazadaba
(Hazdjabol kirekesztve, Torockoi gyasz) vagy akar a reformkorba (Roza
leanyasszony) (F. Komaromi 1981). F. Komaromi Gabriella 1981-es tanulmanyat
atemelték a 2009-ben megjelent elsé Ignacz Rozsa-emlékkdnyve, ahol az irénd fia,
Makkai Adam a kovetkezé labjegyzettel latta el: , Ez a recenzié még majdnem egy
évtizeddel a »rendszervaltas« el6tt jelent meg. A szerz6 nem irhatta meg, hogy I.R.
»ifjisagi regényeinek« java része alifjusagi regény. Ezért a kovetkeztetés, hogy
ezek a regények gyerekeknek tul felnéttes iziiek, felnétteknek meg til »mesések«”
(Makkai 2009: 360).

Kéntor Lajos 4 vddlott cimi, 1999-ben kiadott posztumusz regény elészavat
idézi, amelybe Jokai Anna igy ir: ,,Az irodalom torténetébdl agyonhallgatassal
probaljak kitdrdlni. A politikai diktatara a politikai vétkeket néha — kellé vezeklés
utan — megbocsatja. A vilaglatas massagat azonban soha.” (idézi Kantor 1999: 98.)

Ignacz Rézsa Unnepi férfii cimii, szintén posztumusz regényérél Szabd
Magda is irt recenziot, amelyben 0 is az irénd nagysagat méltatja: ,,Ignacz Rozsanak
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meg kellett halnia ahhoz, hogy hivatalosan is ki merjék mondani réla, milyen jelentds
alkotd volt, s ha befejezheti és elkésziilte idején ki is adhatja az Unnepi férfiut,
valésziniileg merSben 0ij 6rvényt vag a magyar szépproza mezényében. Am miive
igy, csonkén is remeklés, mint az antik szobrok, mint a szamothrékei Niké, nem
lathato, mégis érzékelt lebegésével, amelynek még arra is van ereje, hogy kdntdse
rancaiba fogodzva mi is vele szalljunk” (Szabo 1990). Szabé Magda irasabol nem
lehet nem kihallani a szépirodalmi hangot, amellyel patetikussa, fennkoltté teszi a
recenziot. Ez az iras is Kantor Lajos korabban emlitett kijelentését tamasztja ala,
hogy Ignacz Rozsanak méltd helye lenne a magyar irodalomtorténetben.

Az Ignacz Roézsa-regényekrdl irt recenzidk tobbnyire pozitivak, féleg azok,
amelyek az utobbi évtizedekben sziilettek, a szerzéik pedig szinte kivétel nélkiil
felrojak a magyar irodalomtorténet-irasnak azt, hogy az irébné neve egyaltalan vagy
csak nagyon rovid szécikkekben jelenik meg a kiadvanyokban.

6. Ignacz Rozsa életének terei

A kutatas szempontjabdl érdemes néhany szot ejteni Ignacz Rozsa életének
azon helyszineirdl, ahol hosszabb id6t toltott, illetve ahol életének fontos
mozzanatait ¢élte at. Sziiletésének és élete elso kilenc évének helyszine Kovaszna,
ekoré szervezddik a jelen dolgozat. A tobbi helyszin tovabbi kutatasok témaja
lehet. A masodik helyszin Fogaras, ahova csalddjaval koltoztek, miutan lelkész
édesapjat oda szolitotta a kotelesség. Fogarasi éveire ugy emlékszik, mint a
gyerekkori maganyra, ahol sziilei nélkiil, konyvek tarsasagaban toltotte a legtobb
idét: ,,Olvastam, amikor csak nem jatszhattam sem szerepet, sem jatékbol valo
jatékot. Ha magamra maradtam, s ez egyre gyakrabban el6fordult, mert a sziileimet
a kozélet elvonta télem. Gyiilolve gytildltem a Kdzéletet. A mi kdzeletlink abbol
allott, hogy sziilleim megallas nélkiil masokért tevékenykedtek, ram fordithato
idejiik alig maradt” (Ignacz 1975: 68). Fogarason a Magyar Ko6zdsségi Hazban
termet neveztek el az iro-szinésznordl, a parokian is Orzik az emlékét. Godriné
Molnar Marta a vele készitett interjuban részletezi a templom szépségét, amelyet
egy Ignacz Rozsa tiszteletére szervezett kirandulason is megtekintettek: ,,Akkor
innen mentiink Fogarasra, hiszen ugye 1919-tdl ott laktak. Fogarason gyonyorii
sz€p régi templom van. [...] Akkor mar a lelkész, a volt bikfalvi lelkész keriilt oda.
Ott megnéztilk a templomot, magyarazott a tiszteletes Ur. Akkor megnéztik a
Bethlen Kata sirjat, amelyet R6zsa néni szervezésében a didktarsakkal gondozott,
apolt, és koszorut akartunk elhelyezni, de azt mondtak, hogy ne oda tegyiik, mert
nehogy elvesszen, akkor bevittiik a templomba, hagytuk a koszorinkat, az egyiket,
s a masikat pedig a Ignacz Laszl6 sirjan helyeztiink el.” Ignacz Roézsa édesapja
Fogarason hunyt el, innen kellett Budapestre koltoznilik az édesanyjaval. Kozben
Kolozsvaron végezte el a kdozépiskolat, ahol Wass Alberttel is interakcioba keriilt,
aki egy évvel jart foldtte. Onéletirasaban azt is elmeséli, miképpen latogattak meg a
»Dondt uti remetét” (Ignacz 1975: 138), Reményik Sandort: ,,A kertben, fonnyado
rozsak, dércsipte tulipanok kozott egy férfi sétalt. A csdngetésre (a csdongo a kapu
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folott csorompdlt) dsszerezzent. Megallt. Meg is ingott kissé. Aztan mintha félne,
oly lassu, ovatos Iéptekkel odajott a kapuhoz az ideges, szikar, magas alak™ (Ignacz
1975: 140). Sajnos, az irond végzos tabldja annyira megrongalddott, hogy nem
lehetett helyreallitani, meséli az interjialanyom: ,,Az ¢ tabldjat nem tudtak
restauralni. Volt egy nagyon joé restaurator, egy idésebb tanarember, és a Wass
Albertékét, és ezeket a régieket, mind O restauralta, s a Ro6zsa nénié¢két nem tudta.
Ugy latszik... szoval nem lehetett azt, és nagyon hidnyoltam és sajnaltam.”
Budapesten 1949-t61 halalaig az Irinyi Jozsef utca 43. szam alatt élt, ezt az épiileten
elhelyezett emléktabla jelzi. Ignacz Rozsa sirja az Uj Koztemetd 63-as parcelldjan
talalhato, székelyfoldi szarmazasat kopjafa jelzi, amelyen a kovetkezd felirat all:
,Kit miben elhivott az Ur, abban legyen hii.” Ez volt az iréné életének
vezérmondata, amelyet a Bibliabol valasztott (Makkai 2004: 91).

Az ir6nd életének helyszinei koziil csak a legfontosabbakat igyekeztem
kiemelni, illetve utalni arra, hogy ezeken a helyeken hogyan 06rzik, ha 6rzik, az 6
emlékét. Jelen kutatas ezekre nem terjed ki, ezért csak az adatkdzlom és néhany
sajtoban megjelent cikk nyujtott kapaszkodot, amelyekre a kijelentéseimet
alapozom.

7. Az Igniacz Rézsa-emlékezet szervezédése Kovasznan

E bevezetd utan szot ejtek Ignacz Rozsa Kovaszna-leirasairdl, illetve azt
jarom koriil, hogy milyen elemei vannak itt az emlékezetnek, ezek hogyan és ki(k)
altal szerzvezoédtek meg.

7.1. Ignacz Rozsa Kovasznaja

Szabo Etelka nyugalmazott kovasznai magyartanar jelenleg is Kovaszna
varosanak monografidjat késziti, amelyben kiemelt helyet foglal el Igniacz Rozsa
személye. A 2019. szeptember 21-én, az iréond sziiletése 110. és halala 40.
évforduldjanak alkalmabol megszervezett konferencidn a tanarné bemutatta azt a
részletet a késziild6 mibol, amelyben Gsszegyijti és kommentalja Ignacz Rozsa
Kovasznardl tett kijelentéseit.

Kovaszna képe megjelenik az irénd visszaemlékezéseiben, kisprozaiban, a
vele készilt interjukban, ujsagcikkekben és nem utolsosorban a f6 miiveiben.
Szab6 Etelka meglatasa szerint az emlékezést egyfeldl a gyermeki rajongas szikrai
ékesitik, masrészt a felnétt ember racionalizmusa, kritikaja, realis ralatasa egyen-
sulyozza. Ezt a kettOsséget igndczrozsaisagnak nevezi, amelyben kicsucsosodik az
irénd egyénisége (Szabd 2020: 220).

Ignacz Rozsa életmiivében Kovaszna szimbolumma ndvi ki magat, Szabo
Etelka pedig ezt a szimbolumot, a Kovaszna-¢lményt vizsgalja. A tanulmany
Kovasznat mint behatarolt teret és az itt €16 kozosséget veszi fokuszba, illetve azokat
a legfoképpen az Ilkerpdlyaimon cimii Onéletirasban megjelent nyelvi képeket,
amelyekkel Ignacz Rozsa sziilofalujat illette. Célja, hogy végigkdvesse, mit adott
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Kovaszna az irénének és mit kapott Kovaszna az ir6n6tél (Szabo 2020: 220).
A kovetkezokben Szabo Etelka tanulmanyanak pontjait mutatom be és egészitem ki
néhany sajat meglatassal, szemponttal.

,Falusi kés6 barokkban épiilt a kovasznai parokia. Tagas, 6tszobas haz, oszlopos
tornac elétte. Tornacparkanyon, fehérre meszelt oszlopok kozott viragos ladak.
A fakkal beiiltetett kerten csermely csoporgott at: felhdszakadaskor koveket
hengergeté hegyi patak. A vizre néz6 haromablakos haloszobanak mindig nyirkos
a fala” (Ignacz 1975: 9). Ez az els6 mikrokornyezet, amelyben Ignacz Rozsa
kislanykorat toltotte, ahol beszélni, irni tanult, az a hely, ahova a késObbiekben
tobbszor is visszalatogatott. A sziiléhdzhoz szorosan hozzatartozik a mintegy
30 méterre allé templom, a szomszédos kantori lak: ,,Kertiinkkel szemkozt a jokora
templomot varfal 6vezte. A varfalon beliil a kert volt a Paradicsom” (Ignacz 1975: 9).
A gyermek irén6 a most Kovaszna-Belvaros Reformatus Egyhazkozség templomanak
kertjét tigy latta, mint a paradicsomot, a benne agaskodo két fa pedig a tudas és az
élet faja, a kertben gyomlalo fekete réklis és szoknyas harangozoé néni pedig maga
a halal. A kovasznai paplak és kornyéke a gyermeki képzelet kiszinezett és
elképzelt masaként €l a mar felnétt ironé gondolataiban is.

A sziil6haz és a templom biztonsagabol kilépiink Kovaszna utcaira: ,,Gydnyori
fekvésti sziilofalumrol — s mert a felnottekt6l bizonyara biralni is hallottam —
titokban elismertem, hogy csufacska is. Tuzpiros cserepekkel fedett hofehér falu
hazsorai hosszan szegték a vagy csiilokig saros, vagy bokaig poros utcak oldalat,
fel egészen a haragoszold fenyorengetegig. Volt ezért ilyen-olyan jardaja is az
elokeldbb, a fiirdételepecske részen” (Ignacz 1975: 30). Kovaszna kettdsségét tarja
itt elénk: a szépséget a fenydkben, a szépen berendezett parkokban, amelyek
a vendéghazak kornyékét jellemezték, ahova, ahogy a helybéliek mondjak,
firdévendégek érkeztek és a saros, poros utcakat, amelyeken a kdznép szekerei
jartak. Visszaemlékezésében az ironé a Pokolsart, Kovaszna legfontosabb, egye-
diilallo természeti latvanyossagat is megemliti: ,,Es a piac kozepén rotyogott a
vilag unicuma: az 6t négyzetméteres vulkani lyuk iszaphanyo vizével. Pokolsar
névre hallgatott, ha fiile lett volna, de inkabb hangokat adott szaja nélkiil is: 6rokké
zugott, fortyogott” (Ignacz 1975: 30). A pokolsarban mar nem flirdenek gyogyulas
céljabol, de ez a foldbol kitéré széndioxidos gazfiirdd még mindig bugyogtatja a
vizet, amely mara mar csak turisztikai latvanyossag. A telepiilés mas fontos pontjait
is emlegeti: a borvizkutakat, a Karacsony-patakat, a Doh kornyékét, Vajnafalvat, a
Tilindérvolgyet. Ezekre a helyekre a kovasznaiak ma is kijarnak, mint egy hid kotik
Ossze az olvasét az irdondvel, aki koltéi eszkozokkel irja le a varosrészeket,
amelyeket kisgyerekként ismert.

A székely temperamentumot irja le, amelyet élete elsd éveiben megis-
merhetett. Els6 szavait a kovasznai székely nyelvjarast beszéloktdl leste el, kreativ,
talalékony népként emliti dket: ,,Kovaszna a borvizkutak hazija. A szO6l6 még
csenevész formajaban sem terem meg ezen a vidéken. Talan ez az oka, hogy a bort
kedveld bortalan székely nép a vastartalmi, pezsgd, szénsavas asvanyvizet nevezte
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el borviznek. Ebbdl is latszik, milyen szerény nép a székely. Ha nagyzold nép
lenne, batran mondhatna borviz helyett pezsgd viznek is” (Ignacz é.n.: 93-94). Ez utan
a leiras utan személyesebb hangvételre valt, felelevenedni latszanak a gyerekkori
emlékek, a sziilofoldjéhez vald kotodése és a leirdst ekképpen zarja: ,,Nekem
szil6falum” (Ignacz é.n.: 93-94). Szabd Etelka szerint ebben a megoldasban
Kovaszna a mindenkori sziil6fold szimbolumava valik (Szabd 2020: 222).

,»lgnacz Rozsa Zagonja Kovaszna” (Szabd 2020: 226) — fogalmaz Szabo Etelka
emlitett tanulmanyaban. Nem véletleniil azonositja az ironét Mikes Kelemennel, hiszen
nemcsak az kozos kettdjiikben, hogy a mai kozigazgatési hatdrokat nézve ugyanabbdl a
megyébdl szarmaznak. Mikes és Ignacz is tavol kényszeriiltek élni hazajuktol, bar az
ir6-szinésznd, amig tehette, kedvére hazalatogatott er6t meriteni irasaihoz, vagy csak
pihenni is hazajart néha. A tanulmany szerzdje megjegyzi, mig Ignacz Rozsa életében
Kovaszna a sziil6fold, Kovaszna életében Ignacz Rozsa azon kevesek egyike, akik a
szépirodalomban megjelenitik a telepiilést és annak lakoit. Kovasznarol szamos utirajz,
tudoméanyos munka késziilt, szépirodalmi szdvegekben viszont annal kevesebbszer
jelenik meg (Szabo 2020: 227).

7.2. Az emlékezet kiitfeje

A kovetkezokben arra figyeliink, hogy az idék soran hogyan alakult az ir6nd
helye a varos kulturalis életében, kik voltak ennek a facilitatorai, esetleg akadalyozoi,
hogyan jottek létre emlékhelyek, hogyan hataroztak meg az {innepségek
lebonyolitasanak idépontjat, kik voltak ezek partfogoi, kik voltak a meghivottak,
hogyan jelent meg mindez a sajtdban és a vilaghalon. Ezeknek az informéacioknak a
Godriné Molnar Marta nyugalmazott magyartanarnvel készitett interji, a két
kiadott Ignacz Rozsa-emlékkonyv segitségével jutottam birtokaba.

A kovasznai Ignacz Roézsa-emlékezet kezdeményezdje €s maig f6 életben-
tartoja kétségkiviil Godriné Molnar Marta nyugalmazott irodalomtanarnd. Termé-
szetesen minden helyzetben akadtak segitdk, akik az otletek kivitelezésében
melléalltak, de 6 volt az, aki Ignacz Rozsa iranti tiszteletébdl és tulajdonképpen
rajongasabol kiépitette azt az emlékezokozosséget és rendszert, amely altal
Kovaszna egyik nagy sziilotte nem veszett a feledés homalyaba. ,,[...] Hat el0szor
irasban talalkoztam [Ignacz Rozsaval], és hallasban, mert ugye a csaladban
ismerték, édesanyamnal két évvel volt id6sebb, egyiitt jartak dvodaba... [...] Sokat
hallottam tehat édesanydmtdl és nagysziileimtdl rola, Rézsa nénirdl” — meséli a
tanarnd. Egy rokon segitségével, aki kapcsolatban allt az iréné unokahugaval,
Kokény Agnessel, 1976-ban személyesen is megismerhette Igndcz Rézsat, akit
csak Rozsa néniként emleget. ,,Hat a szivem ugy vert, hogy ugrott ki 6romében” —
emlékezik vissza a talalkozas pillanataira a tanarné. Ajandékba kapott az irén6t6l
egy antikvariumbol visszavasarolt Torockoi gydsz-példanyt, amelyet dedikalt is.

A tanarnd tulajdonképpen az Ignidcz Rodzsa iranti szakmai és emberi
csodalatat és tiszteletét probalta kivetiteni a kovasznaiakra, akik szamara kevésbé
volt ismert az ironé személye. A regényeit olvasva valt vilagossa szamara az a
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példatlan hazaszeretet és -tisztelet, amelyet sokan hangstlyoznak, amikor Ignacz
Roézsardl beszélnek: ,,[...] mert annyira magyar Rozsa néni, hogy minden magyar
példat vehet rola. Es annyira a sziviigye a magyarsig, a nemzet, az egyiitt
gondolkodas [...] Tehat minden regényébél ez csendiil ki, a nemzet. [...] Es akkor
vadoltak ugye reakcioval s antiszemitizmussal, de hat az igaz, amit leir az
Anyanyelve magyarban is.” Ezekbol a szavakbol kiolvashat6 az az elfogultsaggal
vegyiild tenniakaras, amely parhuzamba allithatd Ignacz Rézsa azon térekvéseivel,
hogy Kovasznat szerette volna minél tobb emberrel megismertetni, adatkdzlém
pedig Ignacz Rozsat akarta és akarja mindenkihez, de legf6képpen a kovasznaiakhoz
kozelebb hozni. A tanarné torekvései eredményesek voltak, az 6 kezdeményezésére
all szobor, van emlékszoba és tartanak emléknapokat a varosban.

Godriné Molnar Marta tanarné pedagogiai I-es fokozati szakdolgozatat Ignacz
Roézsa miiveirdl irta Sziildfoldelmeny Ignacz Rozsa miiveiben cimmel, amelynek
bovitett és attolgozott valtozata a 2009-ben megjelent Ignacz Rézsa emlékkonyv
egyik alaptanulmanya a Makkai Adamé és a Gazda Jozsefé mellett (Neményi
2009: 11-253).

7.3. A kezdetek — Ignacz Rozsa Irodalmi Klub

Az elsd, Ignacz Rozsardl elnevezett kulturalis szervezddés, tulajdonképpen
az emlékezet elsd eleme az Ignacz Rézsa Irodalmi Klub, amely az elmult 30 évben,
megalakuldsa ota tobb valtozason ment keresztll mind vezet6ségben, mind az
altala szervezett rendezvények természetében.

A Kovasznai Ignacz Rézsa Irodalmi Kor 1991. februar 1-jén alakult az akkor
Kovasznai 3-as Altalanos Iskola, most Kérdsi Csoma Sandor Liceum irodalomkedveld
didkjaibol Godriné Molnar Marta, Szabd Etelka és Szombathy Ibolya tanarnék
iranyitasa alatt. Az irodalmi kort hetedikes és nyolcadikos diakok alapitottak, amelyen
a diakok sajat alkotasaikat olvastak fel, megjegyzéseket fiiztek egymas irasaihoz,
nyelvi jatékokat készitettek, eldadast szerveztek (Godriné 2020: 11). Az 1991 apri-
lisdban késziilt, a kdr résztvevdinek cimzett elsd jegyzokdnyvben ez olvashato:
»Nagyon sokan csodalkoztak, hogy mi késztetett benniinket arra, hogy Ignacz
Rozsarol nevezziik el irodalmi koriinket. Kevesen tudjak, hogy varosunk egyik
nagy sziilotte ezen irond, aki csupan par évet toltott itt, de annyira megszerette az
akkor még faluként 1étez6 Kovasznat, hogy barmerre sodorta is el az élet arja,
mindig visszavagyott. Tobb kdnyvében is szl itteni élményeirdl” (Godriné 2020: 13).
Ezen a ponton mar egyértelmiien megfigyelhet6 az az alakzat, ami koré az Ignacz
Roézsa kultusz — legaldbbis lokdlis szinten — felépiilt. A hazaszeretet, a falu
patetikus csodalésa, a szép szavak és jelzok megérintették a kovasznaiakat, benniik
is hazafias, esetleg lokalpatriota érzéseket keltettek. Az idézett jegyzokonyv hite-
lességét nem kérddjelezem meg, de kérdés, mennyire figyel fel egy gimnazista
ezekre a jegyekre a konyvek olvasdsa soran. Mindenképpen ugy sejtem, tanari
értelmezg€s is van belefonva ezekbe a sorokba.
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Az idézett jegyzOkonyvben beszdmolnak az ,anyanyelviink &polasara”
(Godriné 2020: 13) az irodalmi kor altal elinditott Mindennapi Rejtvényrdl is.
Ebben irodalmi és nyelvi feladatok szerepeltek: szoegyenletek, idézetek irdjanak és
eredetének felismerése, helyesirdsi totok. A szervezok sajnalatukat fejezik ki azzal
kapcsolatban, hogy kevesen jelentkeztek, nem sokan kiildték be a megoldéasaikat
ezekre a feladatokra, de akik mégis vallalkoztak erre, szeretettel és odaadassal tették.

Az irodalmi kor ezutan kikoltozott az iskola falai koziil és az 1990
marciusaban alakult Kérosi Csoma Sandor Kozmiiveldédési Egyesiilet kebelezte be,
amelynek egy munkacsoportjaként miikddott és mitkodik napjainkban is. Az Ignicz
Roézsa Irodalmi Klub a kézmiivel6dési egyesiilet irodalommal foglalkozo alegysége,
mellette pedig jelen van a Fabian Ern6é Népfdiskola is. A Kérosi Csoma Sandor
Kozmiivelodési Egyesiilet fo profilja a névado Tibet-kutaté emlékének fenntartasa,
amely foleg évi egy eseményben Osszpontosul, amely rendszerint aprilis elején
keriil megrendezésre. Ezen feliil, a vezetOség szeretett volna egész évre kiterjedd
eseményeket szervezni, ezért a két alegység, amelyek havonta atlagban egy-egy
rendezvényt szerveznek. A Fabian Erné Népfdiskola foleg tudomanyos-tudomany-
népszerlsito, torténelmi eldadasokat, az Ignacz Rozsa Irodalmi Klub pedig szépiro-
dalmi toltetii, évforduldés megemlékezéseket, szerkesztdségekkel valo talal-kozéasokat,
kényvbemutatokat-ismertetéseket szervez, vallal fel rendszeresen (Gazda 2018: 35).
Ennek értelmében minden, Kovasznan megrendezett iro-olvaso talalkozo,
koényvbemutatd, irodalmi eléadas stb. az irodalmi klub feladatkorébe keriilt, amelyet
mar nem tudtak irdnyitani a gimnazistak. Igy ezek megszervezését (és a klub vezetését)
atvette GoOdriné Molnar Marta és Szabo Etelka, mindketten nyugalmazott
irodalomtanarok, 6k egészen a kozelmultig alakitottdk a harmincegy éve miikodo,
elsd, Ignacz Rozsarol elnevezett kulturalis szervez6dés sorsat. A jelenlegi vezetd
Czilli Aranka kolto, kovasznai irodalomtanar.

Godriné Molnar Marta kiemelt néhany olyan rendezvényt, amelyek az
Ignacz Roézsa Irodalmi Klub szervezésében keriiltek megszervezésre, amelyeket a
legfontosabbnak tartja. Ezeknek a plakatjai bekeriiltek a 2020-ban megjelent
Ignacz Rozsa ébresztése cimi emlékkonyvbe is. Ezekrdl az eseményekrol késébb
is sz0 esik.

Elsoként az 1999-ben megrendezett Ignacz Rézsa emléknapot kell kiemel-
niink, amely az év szeptemberében, 25-én 10 o6rat6l kezdddott a reformatus
templomban és parokian, a f6 esemény pedig az emlékszoba avatds, amelyen
Kantor Lajos, a Korunk fészerkesztdje mondott beszédet, amit révid kultirmiisor
kovetett koruszenével és szavalattal. Helyet kapott még egy emlékiilés is, amely
két darab kétoras blokkra osztodott déleldtt és délutan. Este Kilyén Ilka Agrol
szakadt madar cimii eléadodestjére keriilt sor, majd a résztvevok kdzosen emlékeztek
meg Igndcz Roézsardl, megosztva személyes tapasztalataikat és véleményiiket,
esetleg emlékeiket az irébnorol.

A masodik kiemelt rendezvény a 2009-es Ignacz Rozsa centenariumi napok,
amelyek az irond sziiletésének 100., halalanak 40. évforduldja apropdjan keriiltek
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megrendezésre szeptember 4. és 6. kdzott, amely datumokon szervezték meg abban
az évben a kovasznai varosnapokat is, ezek rendszerint szeptember elsé hétvégéjén
kapnak helyet. A haromnapos rendezvény elsé napjan nyitottdk meg az Ignacz
Roézsa-emlékkiallitast az irond tiszteletére berendezett emlékszobaban (a késob-
biekben mindkettordl kiilon is szot ejtek). A masodik napon konferenciara,
szoborkoszortzasra keriilt sor, a harmadik napon, vasarnap 1évén, {innepi istentisztelet,
illetve az emléktabla megkoszoruzasa volt a két f6 esemény. Ezeken kivill a
hétvége soran koruskoncertre, kerekasztal-beszélgetésre és mas kultGrmiisorokra
keriilt sor. A hdromnapos rendezvény helyszinei a reformatus templom, a pardkia,
a pardkia udvara, a kozponti park és a varosi miivel6dési haz.

A harmadik, szintén 2009-es rendezvény A magyar-orosz irodalmi kapcsolatok
cimet viselte és egy, Egyed Péter iro, filozéfus, egyetemi tandr 4ltal tartott irodalmi
eldadast foglalt magaba. Az Ignacz Rozsa Irodalmi Klub rendezvényei nincsenek
konkrét naphoz kétve. A plakaton illusztracioként megjelenik Kolcsey Ferenc arcképe
és a Himnusz kézirata. Még egy fontos jellemzdje az irodalmi klub rendezvényeinek,
hogy a tudomanyos részt mindig koveti egy rovid miisor. Ezen a napon a kovasznai
liceum Tiszta Sziv korusa Iépett fel néhany énekkel. A rendezvény helyszine a
varosi mivel6dési haz.

Kovéaszna és az Ignacz Rozsa emlékét apolok szdmara kiemelkedden fontos
esemény volt a 2010. jinius 15-én tartott ir6-olvasé talalkozo, amelynek meghi-
vottja dr. Makkai Adam, Ignacz Rozsa fia volt. Az eseményen Makkai Adam Jézus
és a démonok imdja cimi versgylijteményét mutattak be, amely 2005-ben jelent
meg. Ezt a kdnyvbemutatot beszélgetés zarta, a plakaton Makkai Adam két arcképe
jelenik meg, 1954-b6l és 2005-bol, utalva azokra a versekre, amelyek a kdtetben
helyet kaptak, ezek az emlitett két datum kozott sziilettek.

Két masik, Ignicz Rozsa életében fontos szerepet jatszd személy tiszteletére
is tartott rendezvényt az irodalmi klub. Ezek Benedek Elek és Tamasi Aron, bar az
utobbit inkabb csak beleflizték az Ignacz Rozsara vald emlékezésbe. Az irond elsd
irasai a Cimbordaban, Benedek Elek gyereklapjaban jelentek meg, amit onélet-
irasdban ekképpen elevenit fel: ,,Aztdn egy napon, tizennégy éves koromban,
megirtam és elkiildtem neki életem els6 »miivét« — amir6l fogalmam sem volt,
micsoda. O [ti. Benedek Elek] nevezte ki novellanak, és kozolte a Cimbordban,
a nyomda csigatempdjahoz képest azonnal elsd, vezeto helyen [...] Még szerencse,
hogy hatartalan biiszkeségemben sz6 szerint megtanultam a Tarsszerzok cimil
(gyermekird tarsszerzoket kifigurazd) novellacskat ért gratulaciot, s igy most
hiiségesen emlékezhetem Benedek Elekre” (Ignacz 1975: 22). 2009-ben a Cimbora
akkori fészerkesztdje, Farkas Kinga volt a meghivott, a rendezvény cime pedig
Benedek Elek és a Cimbora volt. Az eseményen a nagy mesemondora szerkesz-
toként emlékeztek, amelyhez 6t didk is hozzijarult szavalataval. A plakaton
Benedek Elek egy fiatalkori arcképe lathato.

Tamési Aron Gérgeteg cimii darabjat Ignacz Rézsanak irta, amirél az irénd
igy emlékezik meg: ,,Ez volt életem els6 szerepe, mit egyenesen nekem irt s éppen
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az az iro, aki hozzam, egykori ismeretlen kolozsvari zsenge leanyzohoz magatol s azzal
a hozzéarokonitd mondassal kdzeledett, hogy: »maga nekem nem idegen«” (Ignacz
1975: 248). 2014-ben az Ignacz Rozsa sziiletésének 105., halalanak 35. évforduldjanak
apropojan a Kordsi Csoma Sandor Liceum didkszinpada ezt a darabot adta el6 a
nagykozonségnek marcius 29-én, Vordsmarty Mihaly A két szomszédvar cimii
darabjaval egyiitt. A plakaton Ignicz Rozsa és Tamasi Aron arcképe szerepel.

Ami az Ignacz Rozsa Irodalmi Klub rendezvényeit népszeriisitd plakatokat
illeti, elmondhatd, hogy sablon szerint késziiltek. Az oldalak tetején egy sotétebb
sdévban megjelenik a Kordsi Csoma Sandor Kozmiivel6dési Egyesiilet felirat,
esetenként a Tibet-kutatd arcképe is helyet kap. Alatta az Ignacz Rozsa Irodalmi
Klub neve utal a szervezd alegységre, majd illusztracio, amely az adott rendezvény
témajara és meghivottjara utal. A betltipusok valtakoznak, néhol kurziv, néhol
félkovér, van, hogy a rendezvények cime teljesen eltérd betiitipussal keriilt fel a
plakatra, mint a tobbi szoveg. A rendezvények helyszine €s id6pontja minden
esetben az oldal aljan egy elkiilonitett saivban kap helyet, amelynek a hattere
altalaban viladgossziirke.

Az Ignacz Rozsa Irodalmi Klub tehat gimnazistak altal miikddtetett iskolai
irodalmi korbol nétte ki magat a varos egyetlen irodalmi klubjava, amely az irénd
emlékének megbrzése mellett arra is koncentralt, hogy minden hénapban szervezzen
egy alkalmat az irodalomkedvel6k szdmara, legyen ez kortars szerzok koteteinek
bemutatdja vagy ismeretterjesztd eldadas. A 2020-as vilagjarvany kovetkeztében a
rendezvények szama jelentdsen redukdlodott. Néhany esemény a kozelmultbol:
Masréti Kato Zoltan Az onvizsgalodas tarcdi cimii konyvének bemutatoja (2022.
janius 6.), Santha Attila Agtdl dgig cimii verseskotetének bemutatoja (2022. aprilis 11.),
Vers, latod a jovét? irodalmi podiummiisor Boszorményi Zoltan és Varga Melinda
Jozsef Attila-dijas irodalmarokkal (2022. marcius 29.).

7.4. Emlékszoba a pardkian

crer

egyik foldszinti szobaban. Ez a szoba is 6rzi most az emlékét sajat személyes
targyaival, kiadott regényeivel, szobranak masaval berendezve. Az emlékszoba
kuratora Szebeni Zsuzsa, EMKE Banffy Miklos-dijas szinhaztorténész, a Balassi
Intézet Magyar Kulturalis Kozpontja sepsiszentgyorgyi fiokintézetének vezetdje,
aki késobb kapcsolodott be az emlékezet fenntartisaba az irondrdl készitett
emlékkiallitas altal, amelyrol a késébbiekben esik majd szo.

A pardkia falara 1995-ben helyeztek el emléktablat, amelyet Kisgyorgy
Zoltan az irondrél Fogarason készitett fényéképe alapjan Vetrd Andrés alkotott
meg. Az emléktablaallitast a Fabian Ernd és Tompa Csaba kovasznai tanarok altal
vezetett Kozéleti Klub kezdeményezte és valositotta meg.

»A kovasznai régi reformatus parokidba visszakoltozott Ignacz Roézsa”
(Kisgyorgy 2020: 33) — fogalmaz Kisgyorgy Zoltan. Az emlékszoba megnyitasanak
alkalmabél Makkai Adam, az irénd fia tobboldalas levelet intézett a jelenlévékhoz,
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amelyben sajnalatat is kifejezi, hogy nem tud jelen lenni a megnyiton, ugyanakkor
halajanak is hangot ad az édesanyja emlékének fenntartasain munkalkodok iranyaba.
Emellett a méltatja édesanyjat, hosszasan taglalja életfilozofiajat, amelynek kozponti
eleme valdban a sziil6fold és a haza. Mesél benne kettdjiik kapcsolatarol is, hogy
miképp ismerte 6 az édesanyjat, majd biztositja a cimzetteket arrél, hogy nem halasztja
sokdig a latogatast: ,,Sok mindent szeretnék atszarmaztatni a budai lakasbol a
kovasznai emlékszoba szamara, de ez csak akkor lesz lehetséges, ha magam is ott
vagyok és el tudom kisérni az anyagot Kovasznara” (Makkai 2020: 27). A levelet
végil 60 maga olvasta fel az emlékszoba megnyitdjan, mert egy last-minute
repiiléjegynek koszonhetéen mégis ott tudott lenni az iinnepségen.

Az Ignacz Rdozsa emlékszobat 1999. szeptember 25-én, hisz évvel és egy
nappal a szinész-irond tragikus haldla utan nyitottak meg. Az ezt 6vezo linnepséget
a Korosi Csoma Sandor Kozmiivelddesi Egyesiilet algyesége, az Ignacz Rozsa
Irodalmi Klub szervezte, beszédet mondott Kéantor Lajos ird, a Korunk f6szer-
kesztoje, Kisgydrgy Zoltan ujsagird, Dede Franciska budapesti irodalomtorténész
és Kiss Borbala, a Petdfi Tarsasag titkara, illetve az egyik kezdeményez6, Godriné
Molnar Marta is. Az emlékszobaban elhelyezték Ignacz Rozsa néhany butordarabjat.
A kiallitas a megnyitasakor leginkabb irott dokumentumokbdl, fényképekbdl,
ujsagcikkekbdl allt, amely id6vel boviilt: ,,Igen, hoztam én is el, aztan kicsidenként
az gazdagodott. Elhoztam a telefonjat, amely a '30-as évekbdl valo, ugy élvezték a
gyermekek ...[...] Es probalgattak, és az irogépét, azt hiszem, hogy azt nem én
hoztam, az nehéz lett volna. Az ir6gépe aztan idejott, €s akkor... hat... Valaki jott
az emlékszobat megnézni. [...] Es ez az urasag, egy szombathelyi orvos volt,
elhozta a butorokat, [amelyeket Makkai Adam ajandékozott az emlékszobanak]
ajandékként. [...] Na, és akkor eljott a két fotelje, eljott az irdasztala, nagyon
orvendtem, és az egyik kemény szék, amelyiken {ilt, ott az irdszobdjaban, de
énnekem az az érzésem, én ugy emlékeztem, hogy az karosszék volt, és nem azt
hoztak. [...] Es akkor ugye fényképeket még a sziileir6l. Akkor itatost, tintatartot,
ilyen kis targyakat Akkor, 6 tigy nevezte, hogy a pukkasztod gytiriijét, mert 6rokolte,
egy Orokolt, egy nagyon szép gylriit, ott van a szobaban, és pukkasztd, amikor
valakit fel akart mérgesiteni, felhuzta, hogy pukkadjon meg mérgében. Na, s akkor
szemiivegét, az egyik kezének a gipszmasat. Sok-sok fénykép keriilt oda, mert
amikor a szobat nyitottuk meg, akkor nagyon sokan jottek el Magyarorszagrol is,
¢és olyan csalad is, amelynek az egyik tagja, az egyik n0 tagja bejarondje volt Rozsa
néninek. Es azok nagyon sok fényképet hoztak. Ilyen kisebb méretiiek, de oriiltiink
neki” — meséli Godriné Molnar Marta az emlékszoba gyiijteményének Ossze-
allasarol. Az Ignacz Rozsa emlékszobat a parokia bejaratanal tabla jelzi. Ez a tér
lett az egyik alland6é helyszine a minden évben megszervezett emléknapoknak,
ugyanakkor a pardkia gylilekezeti termében szoktdk megszervezni alkalmanként a
konferencidkat is, ezzel is kozelebb keriilve Ignacz Rézsa emlékéhez.

Voltak torekvések arra, hogy az emlékszobaban talalhaté targyak altal
valamilyen modon interaktivabbd tegyék a teret. Ezért egy ideig az irond
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telefonkagylojaban hangfelvétel hallatszott, amint az egyik miivébdl olvas fel, ez
nagyon népszerl volt a latogatok korében.

7.5. ,,MElto tisztelet” — a szobor torténete

Arrdl, hogy Ignacz Rozsdnak szobrot allitsanak Kovasznan, mar a 2004-ben
megrendezett emlékiinnepségen is sz6 volt. Az 6tletgazda Godriné Molnar Marta
tanarnd mellett Zsuffa Levente, Kovaszna akkori polgarmestere, aki igéretet is tett
arra, hogy ez megvalosulhat, Ignacz Rozsanak bizony lesz szobra Kovasznan.
Godriné ezt a megnyilatkozast ahhoz hasonlitja, ,,mint amikor Géabor Aron
megmondta, hogy lesz agy”. Végiil 2006-ban, a varosnapok keretében kertilt sor a
Vargha Mihaly sepsiszentgyorgyi szobraszmiivész altal készitett szobor felava-
tasara. Az anyagi részét kdzadakozasbol sikeriilt fedezni, a két f6 tamogaté Makkai
Adam, az irond fia, illetve Kovéaszna diszpolgéra, Gocz Elvira voltak. A szobor
helyének kivalasztasakor szerepet jatszott egy Ignacz Rozsa-iras, Godriné Molnar
Marta igy beszél errdl: ,,Es aztan ott kijott, megnéztiik a terepet, hogy hova is... Akkor
az egyik regényében Rozsa néni emliti, hogy... [...] Szoval az egyik regényében
emliti, tobbszor emliti Kovasznat. Amikor 6 tulajdonképpen vandor-szinész tarsulattal
ismert, tehat szinész lett, jart Kovasznan, tobbek kozott itt is, és mindig Kovészna
fekvését gyonyoriien mutatja be. Es abban olvastam, hogy hol volt a szinpaduk, hol
szerepeltek. Es azt irja, hogy a Pokolsar s a patak kozott. Es akkor mondtam Varga
Mihalynak, hogy valahova ide kellene helyezni, és ugy, hogy nézzen a templom
felé. Na, és aztan igy rogzitettiik a helyet.” A Pokolsar és a patak kozott helyezkedik
el most a kozponti park, amelyen sokan atjarnak naponta, akik megnézhetik a
haromnyelvii tablaval jelzett szobrot. Az Ignacz Rozsa-szobor volt az elsd, koztéren
felallitott a telepiilésen sziiletett magyar miivészre emlékezd szobor. A szoboravaton
jelen voltak Ignacz Rézsa-rokonok is, akik koszoruztak és az emlékkonferencian, a
beszélgetéseken is részt vettek, ami a szervez6k szemében mindig nagy dolognak
szamitott, ez is emelte az linnepségek fényct. Ami a szoboravato linnepséget illeti,
mivel a varosnapok keretén beliil keriilt megszervezésre, ezért az anyagi hatteret a
polgarmesteri hivatal allta, illetve a szoborhoz sziikséges alapanyagot is Ok
biztositottak. Kés6bb a kozponti parkban megjelentek mas hires kovasznaiak
szobrai is, példaul Gazdané Olosz Ella textilmiivészé, Fabian Emd filozofusé és
Dr. Benedek Géza kardiologusé.

7.6. Emlékkiallitas és centenariumi iinnep

Az emlékkiallitas szorosan kapcsolodik mind az emlékszobahoz, mind pedig
a centenariumhoz, ezért latom jonak ezeket kdzosen targyalni. Az emlékkiallitas
2009-ben, Ignacz Rozsa sziiletésének 100., halalanak 30. évforduldjanak alkalmabol
késziilt, létrehozoja Szebeni Zsuzsa szinhaztorténész, ezért a kiallitds anyaga
inkdbb a szinésznd Ignacz Rozsara figyel, de nem szoritja hattérbe az ir6n6t sem.
A vandorkidllitast kisérd sajtdoanyagban Szebeni a Székely Nemzeti Muzeum és a
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budapesti Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum Osszefogasabol 1étrejovo kiallitast
azért is méltatja, mert Ignacz Rozsardl nem sziilettek monografidk, illetve az
irodalomtorténet is melldzi irasait. A kiallitisban végigkdvethetdek Ignacz Rozsa
¢életeseményei, hogyan valik linnepelt szinészndvé, hogyan gy6zi meg Tamasi
Aront a Gorgeteg cimii darab megirasarol, hogyan szolt a magyarokhoz, hogyan irt
a gyermekeknek.

A kiallitas anyaga a Sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Miizeumbol indult,
utana a Kézdivasarhelyi Vigadoba kertilt, onnan érkezett Kovasznara, majd tovabb
vandorolt a kolozsvari Reményik Sandor Galéridba, ezutan pedig a budapesti
Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum Kdortermében volt lathatd, ahonnan visszakertilt
Kovasznara, az emlékszobaba, azota is ott tekinthetdé meg. Az emlékkiallitas a
centendriumi linnepség alkalmaval nyitottdk meg, 2009-cet pedig Ignacz Rozsa
emlékévnek nyilvanitottak.

7.7. Az Ignacz Rézsa Erdélyi Magyar Egyesiilet

Az Ignéacz Rozsa Erdélyi Magyar Egyestilet 2015-ben alakult, legfébb célja
az irond emlékének megdrzése €s népszerlsitése. Interjialanyom igy emlékszik az
egyesiilet megalapitasara: ,,Aztan végiil az volt a baj, hogy az irodalmi klub az
mindig nagyon kevés pénzt kapott az [Korosi Csoma Sandor Koézmiivelodési]
Egyesiilettél. Es mi mint irodalmi klub nem palyézhattunk, mert nem volt 6nallo
egyesiilet. [...] 'l15-ben, akkor alapitottuk a Ignacz Rozsa Erdélyi Magyar
Egyesiiletet. Habar annak idején alapitvanyt akart a fia [Ignacz Rozsanak], de aztan
mondtam, hogy az bonyodalmasabb, bonyolultabb annak a bejegyzése, meg ez igy
egyszeriibb. Nos, akkor igy maradt IREME. Es akkor igy 6nallosultunk, és kiilon
egyesiilet volt. Azért megmaradt az irodalmi klub is, és tudtunk palyazni is.
Magyarorszagrol egyszer se nyertiink, mert mi olyan kisebb Osszegeket kértiink.
Még tulajdonképpen nem olyan régi egyesiilet, mint a Csoma Egyesiilet, szoval
nem kaptunk. De a helyitdl, vagy a megyeitél mindig nyertiink. Es az nekiink elég
volt, mert mire kellett tulajdonképpen a pénz. A dijakra ugye, mert volt pénzbeli
dijazas, volt kdnyvbeli dijazas, az is mindig Ignacz Rézsa kényv volt.”

2019-ben mar az Ignacz Roézsa Erdélyi Magyar Egyesiilet szervezésében
keriilt sor a kerek évfordulok — 110 és 40 éves — megiinneplésére. Ennek alkalmaval
megtartottak a szokasos konferenciat, koszoruzast. Az linnepség egy hétvégét dlelt
fel. Jelen volt Mezey Katalin kolt6, akinek pénteken bemutattak Régi napok rendje
cimii novellaskotetét, majd szombaton, a konferencia keretében bemutatta az Unnepi
férfiu cimili, Szent Laszlo kirdlyrol szolo Ignicz Rozsa-regény legujabb kiadésat,
amely a Széphalom Konyvmiihely gondozasaban jelent meg. A konferencian tovabba
felszolalt Szebeni Zsuzsa, Szabo Etelka és masok. Vasarnap keriilt sor az {innepi
istentiszteletre, ezt kdvette a szobor megkoszorazasa, amelyet rovid koruskoncert zart.

Az Ignacz Rozsa Erdélyi Magyar Egyesiilet a 246/2005-6s torvény értel-
mében alapult mint fliggetlen jogi személy. Mint azt a belsé rendszabalyzatban is
olvashatjuk, az egyesiilet nem politikai, vagyoni céli, hanem a kulturalis értékek
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megorzése és gyarapitasa érdekében jott 1étre. Az egyesiilet székhelye a névadojanak
sziilévarosa, Kovaszna.

Az egyesiilet {6 céljai kozé tartozik Ignacz Roézsa emlékének megdrzése,
apolasa és munkassaganak a népszertisitése. Ugyancsak az egyesiilet célja az Ignicz
Rozsa emlékszoba gondozasa, amelyet a kovasznai reformatus plébania egyik
szobajaban alakitottak ki, ahol az irénd sziiletett. Tovabba a kiilonb6zé klubok,
szervezetek tamogatdsa €s a fiatal tehetségek, eléadomiivészek, irodalmarok felfe-
dezése és felkarolasa-tamogatasa. Az egyesiilet 1étre szeretné hozni az Ignacz Rozsa
irodalmi-miivészeti dijat, amellyel a helyi szerzok, eléadomiivészek teljesitményét,
munkéssagat ismernék el és jutalmaznadk meg. Az egyesiilet fontosnak tartja, hogy
az irott sz6 forméjaban is kulturdlisan tdmogassa az ironé emlékét, ezért 2020-ban
kiadta az Igndcz Rozsa ébresztése cimii konyvet, amellyel tiszteleg az irond élete,
munkassaga és emléke elott. Az egyesiilet egyik f6 céljanak tartja a nyomtatott
konyv iranti szeretet apolasat, Gjra felélesztését is.

A jovendd generacid kulturalis fejlédéséhez olvasasi és kreativ irasi korok
és mithelyek szervezésével jarul hozza. Ugyanakkor az erdélyi irok és koltok
miiveinek népszerusitése érdekében az egyesiilet meg szokta szervezni az Ignécz
Rézsa prozamondd és prozaolvasd versenyt is. Az egyesiilet ezekkel a célokkal
nem kivan semmilyen féle politikai szerepet vallalni, egyediili célja a kultira
felkarolasa €s a névaddja emlékének, életének, munkassaganak és hagyatékanak a
megorzése, terjesztése és gyarapitasa.

A fenti célok megvalositasa érdekében szimpoziumokat, konferenciakat szervez,
amelyek altal Ignacz R6zsa munkassagat megismertethetik minél tobb emberrel és
egyben apolhatjak is azt. A projektek minél zokkenOmentesebb megvalositasanak
érdekében az egyesiilet egylittmiikodési projekteket, partnerségeket alakit ki helyi,
megyei, kozponti intézményekkel, legyenek ezek allami vagy magantulajdonuak,
illetve kiil- és belfoldi civil szervezetekkel is. Az ironé munkassaganak minél tagabb
korben valé megismertetése érdekében projekteket kezdeményez a konyvtarakkal,
legyenek ezek nyilvanos vagy iskolai, esetleg egyhazi konyvtarak, annak érdekében,
hogy ellathassak kelld konyvalappal ezeket.

Mint kulturalis egyesiiletnek nagyon fontos feladata, hogy a kortars helyi
tehetségeket tdmogassa és hogy megismertesse oket minél szélesebb kdzonséggel,
ezért az Ignacz Rozsa Erdélyi Magyar Egyesiilet taldlkozok megszervezésére
torekszik, ahova irdkat, tudosokat hiv meg eldadoként, hogy példajukkal és szakmai
sikeriikkel pozitivan befolyasolhassak az emberek és a jovenddbeli irdk, tuddsok
véleményét a miivészetekrdl, tudomanyokrol. Annak érdekében, hogy a fiatalabb
generaciokkal megszerettesse a fentebb felsorolt értékeket, nyari tdborok, miivészeti
kiallitasok, alkototaborok, tanfolyamok, nyilvanos vitak stb. megszervezését timogatja
¢és inditvanyozza. Ugyanakkor a névadoja iranti tiszteletbdl is az egyesiilet torekszik
a helyi értékek megbrzésére és népszeriisitésére.

A fent emlitett rendezvények alkalmaval a szorolapok, meghivok elkészitése
is az egyesiilet feladatkorébe tartozik, de nem korlatozodik csak ezekre, hanem
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konyvek, folyodiratok nyomtatasa, monografidk, tanulmanyok készitése és kiadasa
is célja. Az egyesiilet jotékonysagi akciokat, adomanygytijtéseket, szervez, hogy e
kezdeményezések anyagi oldalat fedezhesse.

Ezidaig ot alkalommal rendezték meg az Ignacz Roézsa Prézamondd és
Alkotoversenyt, amelyre a versenyzdk életkor szerint hidrom kategdridban
jelentkezhettek. Az verseny két dsszetevdje — az alkoto és prozamondo — fiiggetlen
egymastol, mindkettd egy hivoszo koré szervezddik, amelyhez a versenyzdknek
igazodniuk kell. A versenyek idopontjat igyekeztek valamilyen évfordulohoz igazitani,
de ebben a tekintetben a szervezok sokszor litkdztek akadalyba. Ha szeptemberi
datum mellett dontottek, nem volt elég jelentkezd, hiszen a didkokat nem sikertilt
mozgobsitani, minthogy még alig kezd6dott meg a tanitasi év. A versenyek zstirijébe
mindig prébaltak irodalmarokat, szinmiivészeket meghivni, akik emelték az esemény
fényét és szakmaisaggal tudtak a versenyzok felé fordulni. A jutalom mindig egy
Ignacz Rézsa-kotet, illetve egy kozos kirandulas volt, azoknak a helyszineknek a
meglatogatdsa, ahol az ir6nd élete soran hosszabb-rovidebb ideig megfordult, vagy
valamiféleképpen kotddott hozzajuk. A helyszinek a kovetkezok voltak: Brasso,
Fogaras, Torockd, Kolozsvar, Bonchida, Dés. Két alkalommal keriilt sor erre a
kétnapos kirandulasra, a harmadik alkalommal Moldvaba késziiltek, ott is kovetni
az irond utjat, de ez a vilagjarvany miatt nem valosulhatott meg. Ez alatt az id6
alatt konyv allt 6ssze az eddigi konferencidk anyagabol, megjelent ujsagcikkekbdl,
levelekbdl, eldadasokbdl az egyesiilet gondozasaban, amely tulajdonképpen helyettesiti
azokat a rendezvényeket és megmozdulasokat, amelyekre nem keriilhetett sor.

Fontosnak tartok szét ejteni az egyesiilet online jelenlétérdl és kommuni-
kacigjardl is. Az egyesiilet jelen van a Facebookon, ahol nagyon ritkan tesz kozzé
bejegyzéseket, legtobbszor az évfordulok alkalmaval vagy a rendezvényekkel
kapcsolatban.

7.8. Két emlékkonyv

Jakab Albert Zsolt szerint az emlékkonyvek tobbnyire diszes kiallitasu, gaz-
dagon illusztralt, nyomtatott kiadvanyok. Késziilhettek valamilyen évfordulora,
kotédhettek valamilyen életeseményhez, illetve 1étrejohettek tiszteletkotetként
(Jakab 2017: 409).

Két emlékkdnyv késziilt Ignacz Rozsa emlékére. Az elsét a centendrium
évében, 2009-ben adta ki a csikszeredai Pro-Print Konyvkiado, a masik 2020-ban
jelent meg a sepsiszentgyorgyi ARTprinter Konyvkiadonal.

Az elsé emlékkdnyv az ir6 és szinmiivész sziiletése 100., halala 30.
évforduldjanak alkalmabol jelent meg, szerkesztdje Neményi Laszlo, elkésziilését a
Communitas Alapitvany és a Sziil6fold Alap tdmogatta. A konyv szerkezetileg
Osszesen tizenegy, romai szamokkal jelolt részre oszlik a kovetkezéképpen:
I Bekioszontd, amelyben Makkai Adam Igndcz Rézsa emlékezete cimii irasat
olvashatjuk. /. Keét tanulmany, Godriné Molnar Marta I-es fokozati szakdolgozata
(Sziiléfoldélmény Ignacz Rozsa miiveiben), illetve Gazda Jozsef Gondolatok Igndcz
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Rozsarol és irasmiivészetérsl cimll tanulmanya kapott itt helyet. A 1I1. rész Igndcz
Rozsa elfekvo vagy ismeretlen irdsai cimet kapta, amely négy irast tartalmaz, ezek
inkdbb az irond altal irt recenziok. A IV. rész Interjuk cimmel harom, Ignacz
Roézséaval késziilt beszélgetést foglal magaba. Tizennégy szdveget tartalmaz az V.
Régi és ujabb kritikdak cimu rész, majd a V1. Igndcz Rozsa eléadasai kiilfoldon cimii
kovetkezik, osszesen harom, Argentinaban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban
tartott eldadasanak a leirasat tartalmazza. A VIIL. rész lehet a legizgalmasabb, itt
Ignacz Rozsa ismeretlen és kiadatlan kisprozait olvashatjuk, dsszesen hetet. Ezt a
fejezetet Makkai Adam is kiemeli a levelében, amelyet a centenariumi {innepségen
olvastak fel: ,,Az emlékkotet tovabbi érdekessége, hogy par ismeretlen vagy lappangd
irast is tartalmaz, mint példaul az orosz katonandrdl irott remek kis »Zina« cimii
portré, vagy a minden nemzetis€g minden katonajat kiszolgal6é bovérti magyar no,
»Boldog Marisko«” (Makkai 2020: 84). Ezt kdveti a VIII. Kdszontdk, bucsuztatok,
amelyben tobbnyire az iréné tragikus halalara reagalé irasokat olvashatjuk. A IX.
rész Igndcz Rozsa megjelent miiveinek jegyzéke, a X. a kotet szerzOit mutatja be
réviden, a XI. a Képmelleklet. ,,A kotet irodalomtorténeti érdekességei kozé tartoznak a
kritikdk, koszontdk, eldszok és buicsuztatok, mint példaul Illés Endre 1937-es
kritikdja az Anyanyelve magyar cimii legels6 Ignacz Rozsa regényrdl, melyet Illés
Endre még az akkori igen hires Nyugat cimii folyodiratban publikalt. Kiemelném
még Szabé Magda remek irasat az Unnepi férfii-rol, valamint Jokai Anna eldszojat
A vadlott cimii, szerintem legfontosabb Ignacz Rozsa miir6l” (Makkai 2020: 84) —
méltatja az emlékkonyvet Makkai Adam. A boriton az Igndcz Rézsa (1909 — 1979)
Emlékkonyv felirat mellett az szinész-irond portréja lathato.

A masodik, 2020-ban kiadott emlékkonyv tulajdonképpen az iréné emlék-
ezetének kialakitasat, ennek lépéseit tartalmazza ujsagcikkek, levelek, recenziok,
konferencia-el6adasok leiratai, képek és jegyzetek segitségével. A konyv cime
Ignacz Rozsa ébresztése, azt mutatja be, hogy miképpen alakult ki az az emlékezet,
amelyet dolgozatomban megprobalok dsszefoglalni. A kdnyv nem konkrétumokat
ir le, inkabb a szovegek altal, amelyek a kiilonb6z6 események apropdjan jelentek
meg, legyenek ezek ujsagcikkek, kritikak, rovid tudositasok, amelyek végigvezet
minket a torténéseken. A kotet az Ignacz Roézsa Erdélyi Magyar Egyesiilet
kiadasaban jelent meg, G6driné Molndr Marta volt az, aki szambavette €s a sajat
gyljteményeébodl sajtd ald rendezte a konyvet, bar az 6 neve nem tlnik fel
szerkesztOként, csak a sajat irdsai mellett, mint szerz6. Az Igndcz Rozsa ébresztése
cimii kotet 0sszesen harom nagy részre oszlik: I. Sziikségiink van Igndacz Rozsara,
1l. Soha meg nem alkuszik és I1I. Talpig nehéz hiiségben. Ezekben a fejezetekben
keverednek az irasok, a kronoldgian kiviil nincs mas szervezdelv. A masodik rész a
legterjedelmesebb, ez tartalmazza a szoboravatissal kapcsolatos irasokat és a
centenariumi konferencia, illetve az ennek kapcsan megjelent anyagokat. Minden
rész elején egy mottd talalhato, amelyek Jokai Anna, Makkai Adam és Czegd
Zoltan irasaibol valasztott idézetek. Képeket is talalunk a kdnyvben, amelyek nem
féltétlentil a késziilésiiknek megfeleld kronoldgiai sorrendet kovetik, a legtobb az
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emlitett kétnapos kirandulason késziilt, csak néhany van ellatva datummal, leirast
viszont mindegyik kapott. A masodik emlékkonyv Kovaszna Viarosi Tandcsa és
Makkai-Arany Agnes anyagi tdmogatasabél jelent meg, a boriton itt is Ignacz
Roézsa 1939-ben késziilt portréja 1athatd a cim és a kiado egyesiilet neve mellett.

A két eddig kiadott emlékkonyv tartalmaban csak néhany alkalommal keresztezi
egymast, az Ignacz Rozsarol €s irasairol késziilt recenziok és kritikak altal, az els6
a még ki nem adott mitvek tekintetében alkot maradandot, a masodik pedig azaltal a
nagyon értékes sajtdoanyag altal, amely segit rekonstrualni az emlékezet kialakulasat.

7.9. Tovabbi emlékezet-komponensek

Fontosnak tatom, legalabb emlités szintjén kiemelni azokat az dsszetevoket,
amelyek bar kisebb torekvések ugyan, de mégis elengedhetetlenek voltak az irond
emlékezetének felélesztésében és tulajdonképpeni megteremtésében. A reformatus
nbszovetség mar az 1990-es években felvette az irond nevét, errdl korabban esett
sz6 a dolgozatban. Szintén 1995 utan neveztek el utcat az irondrdl: ,,Szdval én
annyit mondtam, hogy olyan sétanyszerii legyen az & utcaja. Es ez itt nem nagy
utca, de mondom, hogy a hivatalos szervek nem tették ki sehova [az utcanévjelzd
tablat]”— meséli Godriné Molnar Marta. Végiil a tulajdonosa a maganhaz falara
helyezett ki egy tablat, amelyen feltiinik az utca neve.

A Kovaszna Varosi Miivelddési Haz legnagyobb terme is Ignicz Roézsa
nevét viseli, amelyben legtobbszor az irodalmi klub és az egyesiilet rendezvényeit
tartjak, ezen kiviil szokott itt lenni babszinhaz, kisdiakok és 6vodasok évzard miisora,
illetve ez a varos hazassagkotd terme is, méretei miatt tokéletesen megfelel erre a
célra. Kiallitasoknak, koncerteknek is helyet ad ez a terem, amelynek a falain
Kovaszna hires személyiségeirdl is lathatunk képeket, igy természetesen Ignicz
Roézsarol is.

Az Ignacz Rozsa-életmil ujrakiadasat a csikszeredai Pro-Print Konyvkiado
vallalta fel, Burus Endre és Burus Eniké vezetésével Makkai Adam kozbenjarasara.
Ezekbdl a konyvekbol vasarolnak minden alkalommal a versenyek dijazottjainak,
illetve a Korosi Csoma Sandor Liceum évzardjan jutalomkonyvként is ezt kapjak a
valamilyen rendezvényen (irodalmi esteken, konyvbemutatokon stb.) kozremitk6do
diakok. Ezeket a konyveket az emlékszobaban is meg lehet vasarolni.

8. Kovetkeztetések

Jakab Albert Zsolt a 19-20. szazadi lokalis emlékezetkultira szerkezetét
vizsgalta és mutatta be tanulmanyaban, a kutatast Kolozsvaron végezte, de a
megallapitasai egyértelmiien hasznalhatok a mi esetlinkben is. A szerz6 tipologiaba
rendezte azokat az eszkozoket és alakzatokat, amelyek az emlékezet szerkezetét
meghatarozzak (Jakab 2017). Ebbdl a felsorolasbol szeretném kiemelni azokat,
amelyek Ignacz Roézsa kovasznai emlékezetében is jelen vannak, meghatarozzak
annak szervezOdését.
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Elsésorban a megemlékezések alkalmait illetden, minden esetben torekednek
arra, hogy az eseményeket Ignacz Rozsa életének valamilyen évforduldjan szervez-
z€k meg. Ez leginkabb a januari sziiletésnapjahoz vagy a szeptemberi elhalalozasi
napjahoz igazodik. Kiemeltek a kerek évfordulok, amik még nagyobb figyelmet
kapnak. Jakab tanulmanyaban a masodik kategoria az id6pontok utan a megemlé-
kezés helyeit, tereit veszi lajstromba. A mi esetiinkben a legfébb emlékhely
mindenképpen a reformatus parokia, a sziiléhaz, illetve az abban berendezett
emlékszoba. Innen tavolodva a kdvetkez6 a templom. Ignacz Rozsahoz a Kovaszna
Belvarosi Reformatus templom nemcsak az emlékezés helyeként kapcsolodik,
személyes kotddése is van hozza az édesapja altal, aki itt lelkészként szolgalt.
A megemlékezés tere tovabba a Varosi Mivelddési Haz, ahol a nagyobb
kozonségnek szant eseményeket szervezik, hogy mindenki kényelmesen elférjen,
amelyre a legidealisabb helyszin az Ignacz R6zsardl elnevezett terem. Az emlékezési
aktusokrol és gesztusokrol szold részben Jakab Albert Zsolt kiemeli, hogy a
mesterséges kontextusok teremtése sokszor a tarsadalmi kotelékek megerdsitését
teszi lehet6vé, minthogy olyan kommunikécios helyzetek teremtodnek, amelyek
hozzasegitik a koOzOsség tagjait a tarsadalmi egyiittéléshez, illetve kotelékek
kialakitasahoz (Jakab 2017: 404).

Ehhez szorosan kapcsolodik az Eric Hobsbawm altal leirt kitalalt
hagyomany, amely magaba foglalja a tulajdonképpeni kitalalt, felépitett és inté-
zetileg meghonositott hagyomanyokat, de azokat is, amelyek felkutatasa nehezebb,
de a tarsadalomba valdé beagyazodasuk annal gyorsabb. A kitalalt hagyomany
olyan gyakorlatok Osszességét jelenti, amelyek egy adott szabaly-rendszer szerint
miikddnek, bizonyos normék és értékek meghonositasara torekszenek a gyakor-
latoknak az ismétlése altal, és altalaban valamilyen multbéli tartalmat 6rokitenek at
egy valamiféle folytonossag megteremtése érdekében (Hobsbawm 1983: 1). A mi
esetiinkben Ignacz Rozsa értékrendje jo befolyassal lehet a kovasznaiakra, akik
esetleg ebbol kifolydlag biiszkébbek lehetnek hovatartozasukra, sziilo- vagy
lakohelyiik adottsagaira. David Cannadine az angol kiralyi csalad torténetét vizsgalo
tanulmanyaban kiemeli azt a tényt, hogy a kiilonb6z6 hagyomanyos ritualék
megtartdsa, a hagyomanyok atorokitése stabilitast nyujt akar krizishelyzetben is,
ugyanakkor eldsegitheti kiilonbdz6 csoportok identitdsdnak megtartasat is. De azt
is hangstilyozza, hogy az egyes hagyomanyok merev kovetése ellenkezd hatést is
kelthet (Cannadine 1983: 105). A kovasznai példaban egyértelmiien latszik a
torekvés, hogy Osszetartsa, 0sszekdsse Kovaszna, Erdély lakossagat Ignacz Rozsa
hagyatéka és értékrendje altal. Err6l besz¢l tanulmanyaban Marinka Melinda is, aki
hangstlyozza, hogy a kitalalt hagyomanyok tulajdonképpen egyes iiresjaratokat is
potolnak, amelyek altal az egyén jobban megismerheti a kornyezetét, illetve jobban
kapcsolodhat annakl értékeihez (Marinka 2013: 145).

Az emlékezési aktusok koziil Jakab Albert Zsolt kiemeli a megemlékezést,
amely elsdsorban a halottakrol valo megemlékezést jelentette, a halottkultuszra alapozott.
Ide sorolja az egyéni életpalyak és teljesitmények bemutatasat, felelevenitését is, amely
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a jelen esetben is tetten érhet a minden évben megrendezett emlékiinnepségekben.
Ugyanide tartozik az emlékallitds, amely a 19. szazad végére alakult ki mint
emlékezetmegdrzési forma, ehhez pedig szorosan kapcsolddik a koszortizds mint
kegyelettev gesztus (Jakab 2017: 406).

A felsorolt megemlékezési helyzetekben kiilonboz6 ritualis eszkozoket
hasznaltak, legyen ez nyelvi vagy akar zenés természetii. Az iinnepi beszéd,
szavalat, istentisztelet, korusének, k6zos étkezés majdnem minden esetben ritualis
eleme azoknak az emlékiinnepségeknek, amelyeket az elmult 30 évben Ignacz
Rozsa tiszteletére szerveztek Kovasznan.

Az emlékezet targyai valamilyen multnak vagy ideoldgianak a reprezen-
tacioi. Ezek egyszerre eredményei, termékei, taroloi és fenntartdi a multnak és az
emlékezésnek (Jakab 2017: 408). Az altalam vizsgalt Ignacz Rézsa-emlékezet esetében
ezek az emléktabla, a szobor, amelyeknek az eldallitdsa a kozosség bevonasaval
torténik, hiszen Ignacz Rozsa kovasznai szobrat kozadakozasbol allitottak. Ide
sorolhatok még az emlékszoba, emlékkonyv, az utcanév, ezekrél bdvebben szo
esett a korabbiakban.

Az emlékezetet szervezd egyének és intézmények szerepét Halbwachs
kijelentése alapjan figyelhetjiik meg, amelyben kimondja, hogy az emlékezés
mindig tarsadami keretben zajlik és tolti be funkci6jat (Halbwachs id. Jakab
2017: 410). Az emlékezésnek helyet ado tarsadalmi keretet az emlékezést
mikodtetd és feliilvigyazd intézmény szabalyozza és biztositja. Jelen esetben az
emlékezOkozosség tavolrol inditva a magyarsag, az erdélyi magyarsag, a székelyek,
a kovasznaiak, illetve azok az intézmények, egyesiiletek, amelyek felvallaltak az
emlékezet életbentartasat: az irodalmi klub, az egyesiilet, a n6szévetség stb. Ehhez
kiegészitésképp hozzakapcsoljuk a sajtot is (Halbwachs id. Jakab 2017: 410).
A Kovaszna megyei sajtoorganumok koziil leginkdbb a Hdaromszék napilapban
jelentek meg az eseményekkel kapcsolatos irasok, de talalunk cikkeket elvétve a
Székely Hirmondoban is. A masodik emlékkdnyv kiemel néhany irodalmi folyéiratban
megjent cikket is (Kortars, Miivelédés, Korunk). Az emlékiinnepségekrdl mindig
késziilt ujsagcikk, ezen kiviil ismeretterjesztd jelleggel is jelentek meg irdsok a
Haromszékben.

Ami az emlékezés szervezoit, a megemlékezés specialistait illeti, az Ignacz
Roézsa-emlékezet esetében ez elsOsorban interjualanyom, Godriné Molnar Marta
nyugalmazott irodalomtanar, az 6 torekvései nyoman indult el az Ignacz Rozsa-
kultusz megszervezése Kovasznan, 6 kétségkiviil az élettorténet legfobb helyi
szakértOje és kovetdje, illetve az eseményekrol visszamaradt anyagoknak a gytijtdje.
Hozza csatlakoztak tovabbi tanarok: Szabo Etelka, Gazda Jozsef, reformatus lelkészek:
Kusztos Tibor, Fodor Laszld, Balogh Zoltan, a varos mindenkori polgarmesterei,
koziiliik a szobrot nagyban tdmogaté Zsuffa Levente.

Ignacz Roézsa kovasznai emlékezetében fellelhetdek tehat azok az alakzatok,
amelyek meghataroznak egy kultuszt, beazonosithatjuk azokat az Osszetevoket,
amelyek épitdkdvei egy személy, jelen esetben szinész-irond lokalis emlékezetének.
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9. Osszegzés

»Kovasznat persze sohasem tudhattam megszépiteni, s éppen nem vilaghi-
ressé tenni, noha 6rokke akartam volna hirt €s dicsOséget szerezni neki. Csak kaptam
sziil6foldemtdl egyre: kaptam™ (Ignacz 1975: 31). Az ilyen és ehhez hasonl6 Ignicz
Roézsa-kijelentések a mozgatorugoi és alapjai a Kovasznan kialakult emlékezetének.

Az 1990-es években kezdodott a szinész-irond emlékének felélesztése,
milveinek (0jra) megismertetése sziilovarosanak lakoival és a kdrnyékbeliekkel.
El6szor a kovasznai iskolaban miikodo irodalmi klub vette fel Ignacz Rozsa nevét,
amely késobb a Koérosi Csoma Sandor Kozmiivelodési Egyesiilet alegysége lett,
amely havonta szervezett irodalmi eseményeket. Tiszteletére 1995-ben emléktablat
avattak sziilohazanak falan, majd 1999-ben, sziiletésének 90., halalanak 20.
évfordul6éjan megnyitottdk az emlékszobat is, amelyet abban a helyiségben
rendeztek be, amelyben megsziiletett. 2004-ben emlékiinnepséget szerveztek,
amelynek keretén beliil igéret sziiletett egy Ignacz Rozsa-szobor felallitasara,
amelyre végiil 2006-ban keriilt sor szamos rokona jelenlétében. 2009-ben a cente-
narium alkalméval emlékkiallitas vandorolt végig Erdélyen és Magyarorszagon,
amelyet allando kiéllitasanyagként a kovasznai emlékszoba kapott meg. 2014-ben a
Gorgeteg cimii eldadéssal emlékeztek az irondre, majd a 2019-es kerek évfordulon
ismét harom napos eseménnyel {innepeltek. Id6kdzben megjelent két emlékkonyv
is, amelyek szintén az iréné emlékezetét hivatottak apolni és népszerlisiteni. A nevét
felvette a reformatus nészovetség, utcat és termet is neveztek el rola Kovasznan.

Osszességében elmondhatd, hogy Ignicz Rozsa ismertsége a rendszervaltas
ota n6tt Kovasznan, hiszen addig a tiltasok miatt nem lehetett hozzaférni miiveihez,
illetve emlékezetetét sem volt lehetdség apolni.
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CULTUL ACTRITEI SI SCRIITOAREI ROZSA IGNACZ IN COVASNA
(Rezumat)

Actrita si scriitoarea Rozsa Ignacz, nascutd in Covasna, este amintita doar in termeni generali
de istoria literara maghiara, mai multi cercetatori considerand acest fapt drept o lipsd. Cu toate
acestea, in Covasna, chiar de la inceputul anilor 1990, s-au facut eforturi pentru a reinvia memoria
Roézsei Ignacz. Studiul isi propune sa prezinte modul in care a fost construitd memoria acesteia in
ultimii 30 de ani, factorii care au condus la acest proces §i pasii facuti pentru crearea cultului.
Totodata, se analizeaza formele memoriei si se contureaza fundamentele acestui cult construit in jurul
scriitoarei. Cercetarea are la baza un interviu i doud carti memoriale, care au ajutat la stabilirea
concluziilor finale. Dintre acestea, concluzia principala arata ca reinvierea cultului Rozsei Ignacz in
Covasna este de fapt un act de recunostintd din partea localnicilor, pentru modul in care scriitoarea
si-a exprimat dragostea pentru satul natal in operele sale de fictiune si in autobiografie.

Cuvinte-cheie: Rozsa Ignacz, Covasna, memorie locald, formele memoriei.
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THE MEMORY OF ACTRESS AND WRITER ROZSA IGNACZ IN COVASNA
(Abstract)

The Covasna-born actress and writer Rozsa Ignacz is only mentioned in general terms in
Hungarian literary history, with several scholars citing this as a flaw. However, in Covasna, even
from the early 1990s, efforts were made to revive the memory of Rozsa Ignacz. The study is
committed to presenting how the memory of Rézsa Igndcz was built in Covasna over the past
30 years, who led this process and what steps were taken to create the cult. At the same time, the
forms of memory are analyzed, and the basis of the cult built around the writer is outlined. The
research is based on an interview and two memorial books, which helped establish the final
conclusions. The main conclusion would be that the revival of the cult of Rézsa Ignacz in Covasna is
actually an act of gratitude on the part of the locals, for the way the writer expressed her love for her
native village in her works of fiction and autobiography

Keywords: Ignacz Rozsa, Kovaszna, local memory, formations of memory
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A ,,székely ezermester” mint uradalmi és miikertész?

Kulesszok: uradalmi- és miukertész, lokalis mitosz, Bodor-kultusz, irodalmi- és
sajtoreprezentacio, helyi-regionalis kollektiv emlékezet.

1. Bevezeto

A 19. szazadra csaknem minden erdélyi varosnak volt legalabb egy-két allando
miikertésze, aki szertedgazo szaktuddsa, munkdja révén a helyiek kdrében nagy
megbecsiilést, tiszteletet vivott ki magéanak, lokalis-regionalis hirnévnek orvendhetett.
Maga a miikertész és miikertészet fogalom az 1830-as évektdl kezdddden tiinik fel
egyre nagyobb gyakorisaggal a korabeli sajtoban, a gazdasagi feljegyzésekben,
a lakcim-, ar- és arujegyzékekben, valamint egyéb forrasokban, dokumentumokban
(Nagy 2021: 101). A terminus mii- elotagja sokaig arra a miivészi, 0jit6 tevékenységre
utalt, mely a termesztdi, nemesitdi tevékenység mellett az alkotdi attitiidre, az innovalo
hajlamra ugyanolyan hangsulyt fektetett, ezzel a miivészetek sordba emelve a
diszkertészeti szakmat. Az 1867-ben kiadott Czuczor—Fogarasi-féle magyar nyelvszotar
[...] Kertész, ki a kertek, kiilonosen diszkertek és diszviragok, disznovények mivelését
a finomabb izlés, illetdleg szépmiitan szabdalyai szerént mesterségesen 1izi.” (Czuczor—
Fogarasi 1867: 671) — azaz olyan disznovények termesztésével, kereskedelmével
hivatasszeriien foglalkozo kertész szakembert értettek alatta, aki esetenként
teriiletrendezéssel, parkositassal, kerttervezéssel és -kialakitassal, illetve -fenntartassal
is foglalkozott, nemesitési munkat végzett, szakmai tanacsadast nyujtott, igy szolgalva
ki a varosi polgarok egyre novekvo virdg- és disznovényigényeit. A Révai Nagy
Lexikonanak 1916-ban megjelent 14. kotete kozel fél évszazaddal késébb hasonldan
hatarozta meg a miikertészhivatast: ,,Miikertész, a kerti diszit6 novények kulturajaval
és alkalmazasaval, s6t kertek alakitasaval is foglalkozo kertész. Utobbi esetben kertépitd,
kerttervezo, kerttechnikus, tijkertész cimet is szokott viselni” (RNL XIV. 1916: 138).

A polgérosodo, fejlédé varosok eldljardi — igyekezvén felzarkozni nyugati
mintdkhoz — eldszor ,.kiilfoldi jelesebb”, francia, osztrak, német, olasz és egyéb
gazdasagi- és miikertészeket probaltak megnyerni, foglalkoztatni, alkalmazni, de a
19. szazad kozepétdl megjelentek a helyi magyar, zsiddo vagy egyéb nemzetiségii
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kertészvallalkozok is az erdélyi tarsadalomban. Az egyik elsd, név szerint is ismert
marosvasarhelyi hivatasos miikertész, aki a 19. szazad legelején fejtette ki tevé-
kenységét, az a ,,Veres Joseff” volt, aki a feljegyzések szerint 1799. aprilis 16-an
Iépett a varosi polgarok soraba (Pal-Antal 2006: 317). Sajnos személyére, 19.
szazad elején kifejtett kertészeti tevékenységére vonatkozéan nem sok ismeretiink
van, de kortarsairdl, a kertészkedéssel is foglalkozé Bolyai Farkasrol (Olah A.
2002, 2019), az un. Elba-szigeti parkot 1étrehozo, azt viragokkal teleiiltetd francia
kertészmérnok Houchard Jozsefrél (Nagy 2021: 108-109), a parkositast folytatd
Stauzek Ferenc (Idotar 2010: 88, Id6tar 2015: 242) vagy Rimeg Simon (Idotar
2015: 337) kertészekrol, a varos szolgalatara szerzddtetett, a Poklos parti sétateret
rendez6-fasitd Tamas Jozsefrol (Benko K. 2001: 124, Bonis 2002: 41, 1d6tar 2010:
64, Pal-Antal 2013: 275), illetve a helyi-regionalis kollektiv emlékezetbe szinte
kitorolhetetleniil beépiilt, lokalis mitosszal Ovezett Bodor Péterr6l annal tobb.
Utobbirdl azonban szinte valamennyi marosvasarhelyinek és kornyékbelinek
érdekes modon a kétszeresen bortdonviselt pénzhamisitd altal 1820-1822 kozott
épitett, majd 1911-ben lebontott ,,muzsikalis kat” (Pal-Antal 2015: 60-75), a f6téri
zenéld ivokat (1. kép) jut csak eszébe, amelyet 1935-36-ban archiv felvételek és a
fennmaradt eredeti tervrajzok alapjan a budapesti Margit-szigeten rekonstrualtak
(Gal 1993: 9; 2-3. kép).

E kat hamar Marosvasarhely meghatarozo arculati elemévé, talalkozasi és
tajékozodasi pontjava, kozosségi helyévé valt, amelynek kozvetlen kdrnyezetében,
foként az un. Kis- és Nagypiac terein vasarokat tartottak, mellette fontos {lizletek
kottettek, céhiparosok gyiilekezhettek, karzatan a varosi polgaroknak zenészek
jatszottak, napszamosok varhattak potencialis alkalmi munkaaddikra, sokan itt
tisztalkodtak, ittak és itattak (Keresztes 1996), fénykoraban ,,fogadta” az erdélyi
gubernatort, diszkivilagitasaval 1823-ban iinnepelte Ferenc csaszar sziiletésnapjat,
az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc idején pedig szonoki emelvényként
funkcionalt (Orban J. 2019: 399).

Bodor, a ,,facsaros eszil, 6rdongds praktikdji, »tiizlangjara« érdemes gobé”
(Oldh A. 2019: 413) asztalos, oras, lakatos és egyéb ismereteit Orban Janos
mivészettorténész szerint egyfajta garaboncidsoknak kijard tisztelet Gvezte és
Ovezi a varos népének, illetve az erdélyi, magyarorszagi magyarok (és a helyi
romanok) korében (Orban J. 2005: 58). A rdéla mint eurdpai hiri mesterrdl sz6lo
tudositasok (Olah—Vofkori 2005: 9, 2019: 5; Pal-Antal 2015: 72, 2018: 36)
azonban mar erésen tulzoak, s jol illusztraljak a ,,székely ezermester” alakjanak
fokozatos mitizalodasat is.

»A székelység emlékezetében a zenéld kut mellett [...] a Maroson atvezetd
63 méteres fahid Orizédik (allitdlag egyetlen szog nélkiil), de hire van orgonainak,
szabadsagharcos gyutacsgyaranak, zenélo kasztenjének, onjard szekerének, és van
legendariuma magatél fond guzsalyanak, szinhazi forgoszinpadanak, lancos
golyodkat 16v6ld6z6 »orgonadgytjanak«, zene- és festOmiivészetének™ — Osszegezte
Bodor Péterrdl a fizikus, Oldh Anna (Olah A. 2019: 414). Kevesek elott ismert
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azonban Bodor mint miikertész. Ennek oka feltehetden az, hogy aktiv kertépitoként
valé miikodésének ideje sajnos épp fiatal korara datalhatd, amelyrdl az eddigi
kutatasoknak kevés adatot sikeriilt feltarni. Jelen tanulmanyban' a személye koriil
kialakult lokalis-regionalis mitosz és kultusz elemeit azonositom, Bodor irodalmi-
és sajtoreprezentaciojat’ vizsgalom, majd azt a diszkertészet, tajépitészet teriiletén
dokumentalhatd tevékenységét mutatom be roviden, amelyet mar kevésbé tart
szamon a kollektiv kulturalis emlékezet.” Mitosz alatt elsdsorban a valosagot csak
részben vagy egyaltalan nem fedo, kiilonb6z0 szintl, forrast, mélységli és mennyiségii
ismeretek narrativ megjelenitését, a Bodorrdl szo6lo torténetek és a ra vonatkozo
adatok sajatos értékelésének, értelmezésének azt az egylittesét értem, amely révén
esetenként e torténelmi személyiséget természetfeletti képességekkel is felruhazzak,
emberfolottivé avatjak. Kultuszként a Bodor személyére, tevékenységére iranyulo —
alkotasokat, tereket, épiileteket, eszméket, nézeteket, gondolatokat, személyeket és
egyéb elemeket egybekapcsold — megemlékezési alakzatokat, kdzosségi tinnepségeket,
szertartasokat targyalom.

2. Bodor Péter élete és munkassaga az eddig feltart levéltari dokumentumok
tilkrében

Bodor Péter feltehetéen 1780—1783 kozott sziilethetett' Erdészentgyorgyon.
Szarmazasarol, sziileirdl és iskoldzottsagardl sem allnak rendelkezésre levéltari
adatok. Feltehetden a falusi elemi iskola harom osztalyanal magasabb képzettsége
volt, néhany évig kozépiskolai képzésben is részesiilhetett, de a korabeli kollé-

"' A kutatast és a tanulmany megirasat az ELTE Marton Aron Szakkollégiuma (Sziil6foldi
Fels6oktatasi Tanulmanyi Tamogatas), valamint a MTA Lendiilet Lokalitas a globalis valtozasok
halozataban: Az okologiai antropologia mint kozvetité a helyi kézosségek és a globalis valtozasok
kozott a Karpat-medencében (Lendulet_2020-56) programja tamogatta.

% A terjedelmi-tartalmi korlatok miatt csupan néhany altalam feltart hirforrast épitettem be a
kéziratba.

3 Tanulményom masodik, Bodor kertészeti tevékenységét targyald részének egy korabbi,
a marosvasarhelyi mikertészek 19-20. szazadi tarsadalmat taglaldé osszefoglalo irasom (Nagy 2021:
103-108) képezi az alapjat, melyet Bodor Péterre vonatkozoan itt jelentdsen bdvitettem, javitottam.
Ugyanakkor mostani irdsom tartalmazza a 2022. december 3-an, az EME Marosvasarhelyi Fiokegyesiilete
¢s a Borsos Tamas Egyesiilet altal szervezett Erdélyi varosok a 19. szazadban cimii konferencian
tartott eléadasom anyagat [ Vitak, hipotézisek, homaly: mit (nem) tudunk Bodor Péter 19. szazad eleji,
fiatal kori miikertész-kertépito tevékenysegerdl? — Teleki Téka, Marosvasarhely, A Magyar Tudomany
Napja Erdélyben 2022. Tudomany: ut a vilag megismeréséhez].

4 Sziiletési évét Benkd Karoly, a kortars 1788-ra teszi, B. Nagy Margit szerint 1806-ban 26 éves
volt, vagyis 1780-ban sziilethetett. Egy 1849. Januar 2-ar6¢é keltezett jegyz6konyvben 65 évesnek irjak.
Az utdbbi adat szerint sziiletési éve 1783 lenne. Szdcs Istvan iddsebbnek, 1770-1774 kozott sziiletettnek
allitjia, megokolas nélkiil. Tény, hogy sziiletési évét nem ismerjiik pontosan. A levéltari adatok alapjan
1780-1783 kozott sziilethetett, de életrajziroi idésebbnek tiintetik fel. Az adatokat ellendrizni nem
tudjuk, mivel az erddszentgydrgyi reformatus egyhazi anyakdnyv nem maradt fenn, a pardkian kititott
tliz martaléka lett. Az 0j pedig csak 1788. aprilis 15-el kezdddik, amelybe az 1) lelkész utdlagos
bejegyzéseket nem eszkozolt.” (Pal-Antal 2011: 131).
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giumok (Marosvasarhely, Nagyenyed, Székelyudvarhely) nyilvantartasaiban nem
szerepel a neve. Fennmaradt kéziratai és konyvei alapjan allithatjuk, hogy a
betlivetésben, olvasasban jartas ember volt, munkai alapjan pedig feltehetben még
inasként vagy késébb, dnszorgalombdl elsajatithatta az asztalos, a lakatos-miiszerész,
az oras mesterségeket. Csaladot felnéttként nem alapitott.

Munkassaga ,,nagy hianyokkal, érkivagasokkal” (Pal-Antal 2011: 133) jo-
részt csak 1806-t6l, de leginkabb 1815-t61 dokumentalhato, kdvethetd, amikor mar
Marosvasarhelyen bérelt maga szdmara lakast. 1816-t6l valt polgarjoggal nem
rendelkez6 varosi lakossa, majd késobb telket és hazat is vasarolt, ahol un.
mulatokertet alakitott ki. Megfordult Koronkan, Kerlésen, Berkenyesen, ahova
megrendelései kototték. Tobb adossagpert is inditottak mar ekkoriban ellene,
mignem 1819-ben pénzhamisitas vadjaval letartoztattak. Tobbnyire a fennmaradt
periratok vallomasaibol tlinik ki, hogy Bodornak megrendelései voltak Batizon,
Aranyospolyanon, Aranyosgerenden, Mikesen, Oltszemen, Tordan, Magyarfenesen.
A f6uri, nemesi kastélyok és kuridk kornyezetében karbantartési, épitési munkakat
vallalt, igy tartotta fenn magat. Az 1820-1827 és 1835-1844 kozotti idészakban
Marosvasarhelyen és Szamosujvaron raboskodott pénzhamisitashoz sziikséges
forméak készitése és rajzolasa miatt. Talalmanyai kozott egy zene-szekrényt
(,,musicalis secreter”, ,,muzsikalo kaszten) és egy ,,magatol jaro szekeret” tartanak
szamon a forrasok, amelyeket marosvasarhelyi fogsaganak idején tokéletesitett.

A marosvasarhelyi tanacs ,,kihasznalta Bodor kényszerhelyzetét, és felhasz-
nalta 6t az id6kdzben felmeriilt €s miiszaki ismereteket igénylé munkak elvégzésére”
(Pal-Antal 2011: 147). 18201822 kozott tervei alapjan és iranyitasaval késziilt el
Marosvasarhelyen a fotéri zenéld kut, mely igen hamar tilnétte a vizszolgaltatd
szerepét, s feltehetben mar életében elnevezték megalkotdjardl (Pal-Antal 2018:
35-36). A kat megfeleld karbantartds hianyaban (példaul Bodor Szamosujvarra
keriiltekor) tOobbszor is meghibasodott, javitdsra szorult, mignem a vezetékes
vizhalozat fokozatos kiépitésével, a varos vizmiivesitésével elvesztette korabbi
jelentdségét, s 1911-ben lebontottak, alkatrészeit, elemeit pedig elarverezték.” Az
épitményrdl fennmaradt levéltari forrasok jelentds részét Pal-Antal Sandor mellett
(Pal-Antal 2015) — Fodor Istvan helyi ujsagir6 1936-os munkaja nyoman —
Sebestyén Mihaly torténész adta nemrég Ujbol kozre (Fodor Gsszeall. — Sebestyén
s. a. 1. és jegyz. ell. 2015a: 394-397), de Orban Janos miivészettorténész is feltart
néhanyat (Orban J. 2019). E kut mellett Bodor a varosban tobb mas ivokutat is
készitett, igy a Reformdtus Kollégium udvarara vagy Szotyori Jozsef orvos
szamara. A Fotéren 1évo vizelvezetdarkokat is 6 szabalyozta, a Maroson ativeld
fahidat is 6 tervezte és épitette (Pal-Antal 2011: 147, 2018: 35, 190).

Bodor 1823-tol keriilt at rabként Szamosujvarra, ahol 1827-ben tudjuk,
hogy orgonat javitott. Ugyanazon évben szabadult. Az ezt kdvetd egy évtizedrol

> A 90 évnyi szolgalat utan lebontott épitményrél szamos megemlékezd, nosztalgiazo cikk
latott napvilagot. Ezek bemutatésa, felsorolasa meghaladja jelen tanulmany terjedelmi-tartalmi kereteit.
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kevés ismeret all rendelkezésiinkre. 1830-ban Vamosgalfalvan épitett orgonat, és
mindenféle alkalmi munkakbdl élt. Tobbszor beperelték tartozasai, a munkak be
nem fejezése miatt. Egyre nehezebb anyagi helyzete miatt ismét pénzt hamisitott,
igy masodszor is elitélték. 1835-t6] a marosvasarhelyi varban helyezték el, majd
kovetkezo évben ismét a szamostjvari bortonbe szallitottak, ahonnan csak 1845ben
szabadulhatott. Elete hatralevd részében elsésorban orgonaépitéssel foglalkozott,
Kibéden, Szabédon vett részt az orgonak készitésében, de Marosvasarhelyen egy
forgoszinpadot tervezett. Aktivan részt vallalt az 1848—1849-es forradalom és
szabadsagharc eseményeiben, 1849-ben gyutacsokat gyartott, melyekkel a feltételezések
szerint Kolozsvarra utazott, s kdzben itt rosszul lett, 65-70 éves kordban elhunyt
(Pal-Antal 2011: 131, 153). Sirjat néhany szerz6 a kolozsvari Hazsongardi temetben
jelzi (Laszloffy—Kantor 1989: 191).° Valdjaban elhalalozasarodl és temetésérél a
marosvasarhelyi és kolozsvari egyhazi halotti anyakdnyvekben sincs bejegyzés,
igy az is ugyanolyan homalyban maradt, mint sziiletésének ideje.

Bodor Péter életérol és tevékenységérdl a fennmaradt levéltari dokumen-
tumok és egyéb forrasok alapjan Pal-Antal Sandor akadémikus-kutatd irt tobb
szaktanulméanyt,” majd 2015-ben monografidban is osszegezte kozel két évtizedes
adatgyijtésének, kutatdsainak eredményeit. E szintézis bevezet6jében a szerzd is
utalt arra, hogy ,,mindeddig sokan foglalkoztak a legendassa valt székely ezer-
mesterrel, regény is jelent meg réla, még versbe is foglaltak cselekedeteit, anélkiil,
hogy életének és munkassiganak megismerése érdekében, egyetlen kivétellel,®
komolyabb levéltari kutatasokat végeztek volna” (Pal-Antal 2015: 5; 4. kép).” Pal-
Antal torténészként egy ,,valosaghlibb képet” igyekezett rajzolni Bodorrdl, mig az
altala emlitett irodalmi mivek és ,,legendék”m szambavétele, elemzése nem volt
célja (Pal-Antal 2015: 7).

8 A Hazsongéardban 1évé sirt a temetékertet bemutatd kiadvanyok, turisztikai széréanyagok
¢érdekes mddon ma mar nem tartjak szdmon (v0. példaul Kiss—Pépai szerk. 2001, Gaal 2010).

7 Ezek koziil néhany fontosabb Pal-Antal 2010, 2011.

8 Az 1950-es 6s 1960-as években Jozsa Geré marosvasarhelyi magyar nyelv- és irodalomtanér
kutatta, masolta a varosi tanacs levéltaraban talalhaté6 Bodor-anyagok egy részét, azzal a céllal, hogy
azokat forraskotetben publikalja, de erre végiil nem keriilt sor. Anyagait egy kozironak adta kdlcson,
hogy dokumentélja tervezett életrajzi regényét Bodor Péterr6l. Munkdja kéziratban maradt, s a regény
sem sziiletett meg (Pal-Antal 2011: 128).

® A Bodor Péterre vonatkozd korabbi irdsaim és eléaddsaim szakmai véleményezését,
lektoralasat itt koszondm meg Pal-Antal Sandor urnak!

10 A tudoményos szohasznalatban a monda és legenda jol definialt, koriilhatérolhato, kiilonbozé
fogalmak. A hétkoznapi nyelvben a legendanak van azonban egy monddhoz kozeli jelentése is
(’mendemonda’, ez csak legenda’, ’legendas’ stb.). Ilyen értelemben sokszor az altalam idézett
szakirodalmi ¢és egyéb forrasok is helyteleniil hasznaljak a legenda terminust. Csak itt jelzem
kiegészitésként, hogy a folklorkutatds mondanak nevezi az egy adott eseményhez, személyhez vagy
helyhez kot6do, torténeti és mesés elemeket egyarant tartalmazé elbeszéléseket, mondakérnek pedig
az egy eseményhez, személyhez, helyhez kapcsolodd sziizséket, narrativumokat. A legenda ezzel
szemben els6sorban vallasi targyl, altaldban szentekhez kapcsolodd csodas torténetek miifaja.
A Bodor Péterrdl szo16 torténetek esetében a monda kifejezés hasznalata indokolt és helyes.
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3. Bodor Péter, az irodalmi hos

Bodor Péter fentiekben felvazolt, krimibe ill6, tragédiakkal tarkitott életutja
és szertedgazo kozhaszni munkdja az elmilt masfélszaz esztendoben megihlette az
alkotokat is. Az irodalmi miivek'' nagy részében elsésorban a marosvaséarhelyi zenél6
kat motivuma keriil kiemelésre, hisz az — amint 1936-ban Pall Andor budapesti
mérndk jokora tulzassal magyarazta — rovid néhdny honap alatt Eurdpa-szerte
ismertté valt:'* | Az erdélyi reformatus féiskolak osztondijas novendékei ugyanis,
akik Ultrechtben, Edinburghban és mas eurdpai egyetemi varosban tanultak, elvitték
a csodakut hirét kiilfoldre is. igy tortént, hogy alig épiilt fel Bodor Péter hires kitja,
mar Lengyelorszagbdl, Romaniabol, Ausztriabol, Németorszagbol, Hollandiabol és
Skociabol jottek tomegesen az idegenek, hogy megesodaljak.”"”

A jovd szazad regényének nyolc kotetében (Jokai 1872—1874; 5. kép) Jokai
Mor Tatrangi ,,vilagmegvaltd”, székely feltaldlo alakjat az irodalomtorténet-iras
egyes képviseldi szerint magarol Bodor Péterr6l, mig masok szerint kortarsarol,
a csikszentdomokosi rézbanya banyamérnokérdl, az 1848—49-es szabadsagharc
csiki agyuontdjérdl, Bodor Ferencrdl (Pal-Antal-Koman—Siili 2017, Komén é. n.)
mintazhatta. E regényben a feltalalo, akinek taldlmanyai révén sikeriil vereséget
mérni a keleti nagyhatalomra, harctéri sikerei ellenére a Duna-deltaba kénytelen
telepiilni tobb ezer katonatarsaval. Hogy e 20. szdzad masodik felében jatszodo
fantdziaregény romantikus hosének foszerepldjében Jokai Bodor Ferencet is meg
kivanta orokiteni, azt mar Alapy Gyula felvetette 1925-ben (Alapy 1925), de a mii
keletkezését €s forrasait tovabbkutaté szakemberek kés6bb mar azt is elfogadtak,
hogy a regényird a ,székely ezermester”, Bodor Péter karakterét is beépitette
Tatrangiéba (D. Zoldhelyi 2015). Annal is inkdbb, hiszen a zenélé kut képe is
megjelenik egy helyiitt a miiben (,,egy varosnak olyan kutat készitett, mely
zenemiiveket jatszott, mikor vizet huztak beldle”). Az eredetileg folytatiasos
forméban, tobb kotetben publikalt regény, mas Jokai miivekhez hasonléan termé-
szetesen szamtalan, tobb tiz kiadast megélt az elmult évtizedekben, melyek talajt
teremtettek tobb tévhiten alapuld Bodor-torténet késébbi meggydkerezésének,
elterjedésének. A regény kritikai kiadasat D. Zoldhelyi Zsuzsa készitette el6 a
Jokai Osszes miivei sorozat 18., illetve 19. darabjaként, s a Magyar Tudomanyos
Akadémia gondozasaban jelent meg 1981-ben (Jokai 1981; 6. kép).

Gergelyffy Géabor marosvasarhelyi sziiletésii lapszerkeszté 1941-ben
Budapesten megjelentetett, filléres flizetként széleskorben forgalmazott ponyva-
regényét Bodor Péterrdl irta, Bodor Péter a székely ezermester cimmel (Gergelyfty
1941; 7. kép). A kiadvany boritdjara természetesen az ekkorra mar a Margit-szigeten

' Jelen tanulméanyban a terjedelmi-tartalmi korlatok miatt csupan néhany, fontosabbat
emlitek, illetve mutatok be.

12 Lévai Lajos torténész révén ismert 1825-bél egy cikk, mely a kutat mutatja be az Edinburg
Rewiew hasébjain. A Berliner Tageblatt korabeli cikkeivel egyiitt ez is azt mutatja, hogy a zenéld kut
hire esetenként valoban eljutott Eurdpa kiilonboz6 pontjaira (vo. Pal-Antal 2018: 36).

" Péll Andor, idézi Pal-Antal 2015: 72, 2018: 36.
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masolatban felépitett, sokak altal altalanosan ismert Bodor-kut rajzat helyezték a
Stadium Sajtdvallalat Részvénytarsasag munkatarsai, s fekete-fehér szovegkozi
rajzokkal is illusztraltak Gergelyffy népszertii munkajat.

Déavid Lajos és Szdcs Istvan szinte egyiddben, 1969-ben publikaltak Bodor
Péter életét feldolgozo regényt. Megjelenésiik idején vissza-visszatéré téma volt a
dekadens, korrupt, erkdlcsileg romlott tarsadalom és az attdl elidegenedd, a meg
nem értett egyén kozotti fesziiltség, 0sszelitkozés. David Muzsikalo kut cimi
romantikus m{ivét a budapesti (David 1969), mig Szcs Rovarcsapda cimii életrajzi-
blinligyi regényét a bukaresti (Sz6cs 1969) ifjusagi konyvkiadok adtak kozre.
Utobbit — megjelenése utdn nem sokkal — a vulgaris tarsadalomabrdzolasa miatt be
is tiltottdk. Mindkét mii népszertiiségét mutatja azonban, hogy a 2000-es években igény
mutatkozott 01jboli kiadasukra, immar a csikszeredai Pallas-Akadémia Konyvkiado
(Szbcs 2013), illetve a marosvasarhelyi Mentor Konyvek Kiado (David 2015)
gondozéasaban (8-11. kép).

Siit6 Andras az 1980-as években nyult vissza az allegorikus székely népi jatékok
formanyelvéhez, az Advent a Hargitin (Az ugato madar) cimmel irott 1985-6s székely
regéje mégis nem a téle megszokott groteszk komikummal, hanem komor-elégikus-
tragikus, balladai stilusban szolalt meg ,,a transzilvanista hanghor-dozas egyfajta
ujabb valtozataként, a Tamasi, Nyir6 fémjelezte folklorisztikus-sorsszimbolikus,
népéletstilizalo jelenetezésmdd egyenesagu folytatasaként” (Bertha 1995: 192).
A miiben Bodor Péter mintegy foszereploként, a magyar vezet6k altal halalraitélt
,,Szobrasz-muszerész-€pitész-geométra”-ként jelenik meg, akit elobb Rhédey Klaudia,
erddszentgyorgyi grofnd szabadit meg hamis papi-rokkal, de Bodort bankohamisitasért
és felségsértés vadjaval ismét halalra itélik. Még igy sem sikeriil megtorni, s késziild
zenélo kutjanak tetejére nem hajlando a csészar szobrat elhelyezni.

A Bodort megidézd irok mellett a kdltok sordt az ,,ezermester” marosvasar-
helyi kortarsa, Borosnyai Lukacs Janos reformatus kollégiumi tanar 1836—1837-ben,
a varostorténet mondokaszerii versbe szedésével nyitotta, amelyben elsésorban a
zenélokut lakossag életében betoltott kiemelt szerepét méltatta (Borosnyai Lukacs
2010: 163)."* A tovabbi koltészeti alkotasokat a teljesség igénye nélkiil emlitem: a
debreceni miifordito-koltd Gellért Sandor 1955-6s gyermekverses kotetének cimadoja
lett a Bodor Péter kutja koltemény (Gellért 1955; 12. kép). A kotet a negyvenes
évek masodik felére jellemz6 historizalo torekvés jegyében sziiletett. Olah Istvan
Bodor Péter zenéld kutja cimmel 1983-ban (Olah 1. 1983: 61), Boloni Domokos
koltd, a Népujsag miivelddési rovatanak egykori szerkesztéje pedig a 2004-es
kibédi Seprédi Janos-iinnepségre Seprddi cimmel irtak alkalmi verseket. Boloni

14 Napszamosok reggel, mihelyt kezd virradni, / Ide gyiilnek, s fognak reggelre mosdédni, /
Mosdasok kozben aldjak Isteneket, / Hogy engedte latni ismét a reggeleket. / Estve-reggel ide jonnek
a cselédek, / Talalhatjak egymast sziizek s legények. / S mig csebrek megtelik, elé szamlalhatjak, /
Milyenek gazdaik, s miként szolgalhatjak, / Ki hogy ¢l urdval vagy gazdasszonyaval, / Melyik urfi
hogy van kisasszonykéjaval, / Milyen vésarfiat kapott ajandékul, / Hogy titkdban hiv, és nem volt
akadékul. / Kinek mi fejére van szapuldjaban, / Hany derékalj s parna vagyon az agyban. / Mit {6z a
gazdasszony naponként férjének, / Mivel kapja kedvét inkabb legényének?” stb.
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kolteményében Bodor orgonaépité munkajara torténik utalds (Boloni 2014: 81)."
Végiil Kiss Székely Zoltan 2012-ben tizenkét részbol alldé versciklust szentelt
ugyancsak Bodor alakjanak. Az altala irott ,,vers(z)iz(z)enetek” Sarkdanyélé Bodor
Péter cimmel az életpalydja valamennyi fontosabb allomasat felvillantottak, s —
amint a cim is jelzi — a gonoszt legy6z6 joval, sarkanyold Szent Gyorgy alakjaval
allitotta parhuzamba Bodort (Kiss Székely 2013).

4. Bodor Péter a folklorkutatasok fokuszaban

Nemcsak a szépirodalom fedezte fel maga szamara ,,a székely ezermestert”,
a nép korében is sikeriilt az elmult évtizedekben a néprajzkutatoknak, miivel6dés-
torténészeknek néhany szorvanyos adatot, illetve torténetet rogziteni, melyeknek
kdzponti szerepléje Bodor Péter. Bar mar az 1850—1870-es években sziilettek kisebb
esettanulmanyok egy-egy részkérdésrdl (Sandor szerk. 1977: 563, 936), a rendszeres,
szisztematikus gylijtés elvégzése e téren varat még magara. A Bodor-narrativumok
generaciok kozotti ataddsanak, atorokitésének mikéntjébe, s az aktualis politikai,
tarsadalmi, torténelmi, gazdasagi, kulturalis kontextusba valdé beagyazddasukra,
ahhoz val6 adaptalasukra, ilyen modon pedig a tovabbélésiikbe is betekintést enged
Veress Pal gyari munkas visszaemlékezése: ,,Kedvenc témaja volt még [Veress
nagyapanknak] »a Bodor kutja« és épitdjének, Bodor Péternek a torténete. Ebbdl a
torténetbdl nekiink az a rész tetszett a legjobban, amikor a bir6 felel6sségre vonja
Bodort a pénzhamisitasért, s 6 ravaszul igy valaszol: »Nem én nyomtam a bankot,
bird Ur, hanem a zsandarok, amikor ki s bé koslattak a kiiszobon at, én csak a gépet
csinaltam, a bankodt a zsandarok nyomtak.« A pénzhamisité gép ugyanis a kiiszob
ala volt elhelyezve [...] Vasarhelyen még ma is él egy legenda, amely szerint Bodor
Péter, a hires ezermester, letartoztatasakor kicsavart egy alkatrészt zenéld kutjabol, és
azt tobbé soha emberfia nem tudta megszolaltatni. A zenéld kut elrontasa szép legenda,
de a vasarhelyi fiitbhaz sok ezer 16er6t kitevé rohano-vontatd acélkolosszusainak
megbénitasa egy pardnyi alkatrész kiszerelé-sével [...] nem legenda, hanem €106,
hosi valosag” (Veress 1972: 36-37, 191).

A popularis irasbeliség-kutatas 0jabb érdekes, értékes adatokat tart fel Bodor
Péter alakjarol, szerteagazé tevékenységérdl. Az erdélyi protestans templomok
toronygombjéba ,.rejtett” iratok mint emlékiratok €s torténeti irodalmi munkak
kozott elhelyezhetd, altalaban a lokalis tarsadalmat is elészeretettel megjelenitd
szovegtipusok — Keszeg Vilmos néprajzkutatd altali — 6sszegytiijtése €s vizsgalata,
kozzététele révén tudjuk, hogy Bodor egy toronygomb elhelyezésében is aktiv
szerepet vallalt a 19. szazadban. Az 1822-es marosvasarhelyi reformatus gombirat
szerkesztOje, Székely Marton lelkész szerint a ,természeti hajlanddsaggal magat
sok szép Mesterségre tokélletesitett” Bodor Péter a vartemplomi megrongalodott

15 Bodor Pétert K4joni és Wegenstein mellett a zene- és hangszertérténet is szamon tartja,
elsésorban mint orgonaépitét (Benkd A. 1999: 18). A Bodor altal épitett, felujitott erdélyi orgonakrol
(Kibéd, Vamosgalfalva, Mezébodon stb.) bévebben lasd David 1996, Nemes—Szakacs 2009: 104.
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toronygombot rézzel foldozta, s aranylapokkal boritotta be, ,,az 6 directiojat” kovette
a tornyot allvanyozo acs, illetve ,,a levételkor, és feltételkor f6 Mestere volt” a
munkaélatoknak (Keszeg 2006: 71, 86, 267, 275, Fodor 6sszeall. — Sebestyén s. a. r.
és jegyz. ell. 2015b: 70-71).

Raduly Janos a Kis-Kiikiilld6 mentén, els6sorban Kibéden gytijtott Bodor
Péterre vonatkozo, kiilonb6zé miifajokba sorolhat6 folklorszovegeket. A telepiilés
reformatus templomaba Bodor orgonat készitett (Sepsiszéki Nagy 2006: 323), neve
igy a falu tarsadalmaban nemcsak ismert, de személye koztiszteletnek is 6rvend.'®
,Bodor Péter nem messze Kibédtol, Erdészentgydrgyon sziiletett. Hallottam az
oregektol, hogy amig élt, Kibéden is tobbszor megfordult. [...] A kibédiek a mai
napig is haldsak a szentgyorgyi mesternek, hogy a templomban igazi székely
orgona van. Kiilf6ldrél sokan megnézik, megcsodaljak.” — vallotta erré6l Raduly
Janos egyik helyi adatkozldje (Raduly 2008: 27). Feltehetéen ennek kdszonhetd,
hogy a Bodor Péterhez kothetd torténetek is szép szamban keriil(het)tek
dokumentalasra a telepiilésen és kornyékén a 2000-es évek legelején. 2006-ban a
marosvasarhelyi Hoppa! Kiadé gondozasdban Raduly kozreadta azt a népmese-,
monda- ¢és tréfagylijteményét, melynek ciméiil is egy altala gyijtott Bodor-
anekdotat valasztott (Bodor Péter meseautoja — Raduly 2006; 13. kép). A szintén e
kotetben napvilagot latott, Bodor Péter zeneld kutja cimii torténetbol 2018-ban
Farkas Boglarka animaciés rovidfilmet rendezett, Pall Adél rajzaival, valamint a
kibédi folklérkutatd narralasaval.'” De Raduly Janos egyebiitt is szamos Bodor-
torténetet tett kozz¢é az elmult masfél évtizedben, foként helyi lapokban, illetve
magankiadast 6nall6 kiadvanyokban. A teljesség igénye nélkiil emlitem, hogy
2008-ban tobb kotetben jelentette meg a Kis-Kiikiill6 mentének altala gytijtott
szé¢kely népmondait. A sorozat harmadik darabjaban publikalt ismét egy Bodor
Péter kibédi orgonajara vonatkozo, valamint egy korabban ismeretlen Bodor Péter
atfurja a tit cimi szoveget, mely a ,,székely ezermester” mindenkit meghalado
technikai tudasat bizonyitja a hallgatoinak, olvasdinak: ,,Akkora mesterember, mint
Bodor Péter, ejsze, még nem volt a vilagon. Csak Rocsik akarta még utolérni, s
vitatkoztak ketten a mesterségen. Azt mondta Bodor Péter: — Mit akarsz? En tobbet
tudok nalad egy fokkal. — Azt mar nem hiszem — azt mondja —, mert én tudok
tobbet — valaszolta Rocsik. — Na, ha tobbet tudsz, akkor itt van ez az anglis-ti,' s
fard ki hosszan, ha ki tudod — mondta Bodor Péter. — Ezt nem lehet, mert a fokanal
mar ki van firva — felelte Rocsik. Akkor Bodor Péter fogta az anglis-tiit, s abban a
helyben hosszan kifurta. — Na, hat tobbet tudsz-é nalam, te Rocsik? — kérdezte
Bodor Péter. — Nem tudok tobbet — azt mondja —, s tényleg, egy fokkal okosabb vagy.”
(Raduly 2008: 27-28).

16 Az 1846-47-es készitésli orgona legutobbi felujitasara 2012-ben, atadasi tinnepség keretében
keriilt sor, melyrdl a helyi sajt6 tobb izben beszamolt. Lasd példaul https://www.youtube.com/watch?v=
rEA6g116E9U. Utolsé megtekintés ideje: 2023. januar 4.

17 Lasd https://www.youtube.com/watch?v=QO9JMSMJOcE. Utolso megtekintés ideje: 2023.
januar 4.

18 Ertsd *angol ti’.
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Magyar Zoltan folklorkutatdé a mezdségi betyarmondak sorabol mennyiségiikkel
is kiemelkedé Rézsa Sandor-torténetek kozott dokumentalt egy zenéld hidrdl szolo
Rézsa-mondat, mely véleménye szerint ,,nyilvanvaléan” Bodor Péter marosvasarhelyi
zenél6 katjanak ismeretében keletkezett (Magyar 2012: 87). A rogzitett magyarpalatkai
valtozat szerint ,,Rozsa Sandor nagy betyar vot. Csak mivelt ember lehetett, tanult
ember lehetett, mert azt mondtdk, hogy csindlt egy hidat, és aki ment a hidra, és
mondta neki, hogy neki milyen éneket énekeljen, azt énekelte. S a fensébbvald hatdsag
Otet elitélte, mert voltak titkai, s nem tudtak a titkait. S 6tet mikor bortdnbe vetették és
halalra itélték, azt mondtak neki, hogy: mi az utolsé kivansaga? Az utolsd kivansaga
csak az volt, hogy egyszer még menjen a hidra. Es akkor valamit elmasitott a hidon:
tobbet nem még énekelt senkinek. Ezek a mesék votak, aztan hogy valé vot vagy mi
vot, de az dregek ezt beszElték” (Magyar 2012: 366). A gyiijtd arra mar nem figyelt fel,
hogy e Rézsa-mondaban nemcsak a zenél6 kut képe, de az elrontasarol sz6l6 anekdota,
s egy masik Bodor nevéhez kothetd alkotds, a Maroson ativeld egykori fahid is
felsejlik, st a két torténelmi figura, a magyar betyar és Bodor alakjanak mezdségi
folklérban valé Osszemoso-désa feltehetéen az életpalya hasonlésagainak, kozos
elemeinek koszonhetd, példaul annak, hogy mindketten a hirhedt-hires szamostjvari
bortonben raboskodtak egy ideig. Jokai Mor, aki Rozsa Sandorral személyesen is
talalkozott egyszer, a ,.fegyencteleprol” szolo foljegyzéseiben vont parhuzamot a
betyar és az ugyanott raboskod6 ezermester kozott. Utdbbirdl, a ,,Bodor nevii székely
emberr6l” mint valésagos miiszaki tehetségrol értekezett, aki a fegyhazként mikodo
kastély kapolnaja szamara oltarszobrokat faragott biintetése idején (Péter—Péterffy
szerk. 1967: 486, Vita 1975: 201).

Ambrus Lajos korondi tanar székelyfoldi mondak, legendak és egyéb miifaju
szovegek gyijtése soran rogzitett anekdotat a mezdségi Szabédon. A tdrténet
szerint a helyi orgonasipokat javité Bodor Péterr6l 1848-ban egy mezdsdmsondi
kém hitte azt, hogy agyukat készit, igy ,.egy rossz orgona mentette meg a
szabadsagharc idején Szabédot” (Ambrus 2014: 65).

5. Kultuszok dsszefonddasa, egybemosodasa

Erdekes modon épiilt egymasra az elmult évszazadokban Bodor Péter és mas
kiemelkedd torténelmi személyek kultusza. Az eddig emlitettek (Rézsa Sandor,
Bodor Ferenc) mellett érdemes kiemelni, hogy a ,,székely ezermestert” érdeklédése,
megvaldsitasai és marosvasarhelyi kotddése miatt szinte mindig egyiitt emlitik a
gépgyaralapitdo Rajka Péterrel (1807—1876) vagy a két Bolyaival, Janossal (1802—
1860) és édesapjaval, a szintén kertészkeddé matematikus Farkassal (1775-1856).
Az 1819-ben, Tordan sziiletett magyar torténész, Kovary Laszlo, aki személyesen is
ismerte valamennyiiiket, megjegyezte egy helyen roluk, hogy ,,ha elholtak, futkosunk
szobort emelendok nagy elméinknek, mig élnek, giny, irigység, megvettetés
kiizdelmok koszortija” (Balint 1984: 19), majd Bodorrdl részletesen igy fogalmazott:
»Ismeritek a foglyot, ki egy kis kertben ujjateremti a labyrintot, ki Vasarhelynek
zenéskutat allitott, ki a vizet tiikdrré varazsold, ki magatol fond guzsalyt, 6nmozgasu
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szekeret készitett, ki egy tapintasra papirt, massal beléle jol talalt bankjegyet
teremtett” (Kovary 1984: 97). Bodornak a Bolyai Farkassal kotott baratsagrol szamos
torténet emlékezik meg, ami azért is érdekes, mivel err6l még a Bolyai-kutatas is
nagyon sokaig, egészen a kozelmultig altalaban csak 6vatosan fogalmazott (Orban J.
2015: 63). Az utdbbi években deriilt fény arra, hogy Bolyai Farkas és Bodor valoban
jO baratok voltak. Domaldi kertje pusztulasarol 1816-ban Bolyai példaul 6nironiaval
irta Bodornak levelében: ,,En Domaldrol sziiretrél éppen tegnap éjjel érkeztem
meg, kilencedfél veder vadalma levem lett” (Olah A. 2019: 73).

Ugyancsak itt emlitendd, hogy a marosvasarhelyi Rakoczi-kegyeleti helyek
(Rékodczi-szobor; a fejedelem nevét viseld, 1911-ben atadott 11j, Bodor-hidat valto,
Maroson ativeld Rakdczi-hid; a II. Rakoczi Ferenc Romai Katolikus Fogimnazium; a
varoshaza gytiléstermének Roth Miksa altal készitett Rakoczi-portrés 6lomiivegablaka
stb.) soraban a visszaemlékezések szerint minden reggel 6 orakor Rakdczi-indulot
jatszo egykori Bodor-kut is kiemelkedé volt (Kincses 2021: 197). Ilyen moédon
Bodor Péter kultusza a helyiek korében II. Rakoczi Ferencével (1676-1735) is
szorosan &sszefonodott. Mint ahogyan tortént ez Kossuth Lajoséval (1802—-1894)
is, akinek a Bodor-kut mellett felallitott egykori egész alakos szobrat a roman
hatalomatvételkor tiintették el a fotérrdl, s Kollo Miklos szobrasz alkotasa ugyanolyan
sorsra jutott, mint Bodor Péteré: helyére hamarosan egy ortodox katedralis kertilt,
magat a munkat pedig csak a fennmaradt felvételek és makettek alapjan sikeriilt —
a Margit-szigeti Bodor-kuthoz hasonloéan —, hiien rekonstruélni egy masik telepiilésen,
ezittal Gyergyocsomafalvan.'”

Az 1848-49-es szabadsagharc szellemi vezére mellett Bodor Péter a forra-
dalomban valo aktiv szerepvallalasa és gyutacsgyartasi (Fodor 0sszeall. — Sebestyén
s. a. 1. és jegyz. ell. 2015a: 423, 425), lovegfelszerelési (Pal-Antal-Koman—Siili
2017: 150) tevékenysége miatt valt igen hamar Bem tdbornok,” de leginkabb az
agyuontoként elhiresiilt Gabor Aron székely tiizér Grnaggyal egyiitt e jelentds
torténelmi esemény szimbolikus alakjava (Lukacs 1942; Beke 1972: 126; Imreh
1974: 232-233, 1979: 239). Mig Gabor Aron a feltételezések szerint magatol
Bodor Pétertdl tanulta az agyaontést (Genthon—Zador szerk. 1966: 167), a hasonlo
érdeklddés és politikai nézet elegendd volt ahhoz is, hogy az elmtlt b6 masfél
évszazadban Bodor Péter alakja és kultusza ne csak a székely tiizér 6rnagyéval, de
névrokonaéval, Bodor Ferencével is helyenként teljesen, szinte elvalaszthatatlanul
egybemosddjon. Ebben a folyamatban a fent bemutatott Jokai-regénynek is kiemelt
szerepe lehetett.

19 A Borsos Miklos Miivészetéért Alapitvany kezdeményezésére az 1899-ben, Marosvasarhelyen
felavatott, majd eltavolitott Koll6 Miklos-féle Kossuth-szobrot 2001-ben Santa Csaba szobrasz
alkotta ujra, s Koll6 sziil6falujaban, Gyergydcsomafalvan avattak fel ugyanazon év novemberében”
(Bancsi Edit Anna tligyvezetd titkar szobeli kozlése — a szerzd gylijtése, Gyergyodszentmiklos, 2010).

" Marosi Barna ujsagir6 szerint Bodor Péter 1849-ben Kolozsvéron Bem tiizérségét , kapacitalja
gyutacs-, golyo- meg agyutervek megvasarlasara, hogy aztan még azon a nyaron kikoltozzék a
hazsongardi temetékertbe” (Marosi B. 1974: 7, 1993: 15).
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6. Bodor Péter, az uradalmi- és miikertész?

Bird Jozsef targyalta el6szor az erddszentgyorgyi sziiletésti Bodort Pétert
kertépitoként (Biro 1943: 113—-114). Téle is tudjuk, hogy Erdély-szerte széles féuri
megrendeléi korrel rendelkezett. Ezt orokitette meg Kiss Székely Zoltan a mar
emlitett Sdrkdanyolé Bodor Péter cimi versciklusanak Kertek cimii részében:
»Voltal kertész is, oreg fak tuddja. / Ultettél, oltottal — csodadra jartak. / Mester
természethistorianak, / Borosny6i Lukats is partfogolta / kastélyparkot épitd
imadsagod. / Bejartam én a Toldalagi kertet / Koronka f616tt. Lombjaid feleltek /
kérdésemre. Talan itt voltal boldog. / Méregzold, kénsarga, narancs zsivajgott /
elhagyott parkodban. (Felelt ra legott / Bethlenek szélharfas kerlési kertje). / Jedd
felett gloriette talpkovét moha / fedi. (Fenesi kertjében Josika / is rad vart.) Ma
belengi béke csendje” (Kiss Székely 2013: 84).

A Bodort személyesen is ismeréd Benké Karoly szerint Bodor Péter 1805—
1806 kozott Gerendkeresztiron tevékenykedett, 1806-ban Koronkdn az Erdély
legszebb és legnagyobb parkjanak tartott Toldalagi Jozsef kertjét rendezte mint a
csalad kertésze (Benko K. 1868—1869: 42, Bir6 2008: 171, Sepsiszéki Nagy 2006:
49),”' 1815-16 koriill Bethlen Lajos kerlési birtokan, Erdély legjelentdsebb —
francia- és angol elemeket egyarant tartalmazdé — parkjaban dolgozott a kerti
épitményeken (Benkd K. 1868—1869: 42, Orban J. 2015: 60). Itt, a mulatohaz ajtaja
folé zenélo csengettyliket, szélharfakat, s a grotta, azaz a sirbarlang (14. kép) mellé
olyan remetelakot készitett, melyben egy remetének oltdztetett babu ajtonyitasra
mitkddésbe 1€pd szerkezete riogatta az oda bekivancsiskodokat. Feltehetden a kert
egyéb épitményeinek — a filagoéria, a kétemeletes vadaszlak, a mi varrom, a
flirdéhaz, a patak melletti haldszhaz és az azon ativeld hid stb. — tobbsége is Bodor
tervezOmunkajat dicséri (Bordas 2011). A fekete nyarfak altal koriilvett in. Diana-
filagoriat az 1818—19-ben késziilt Bodor-féle marosvasarhelyi, csigafedelt fila-
goria, mig a feltehetéen schonbrunni hatasra késziilt Neptun-szobros szokdkutat a
marosvasarhelyi 1820-22-es, ugyancsak Neptun szobraval diszitett” és fekete
nyarfakkal (Marosi B. 1974: 8, 1993: 16) koriilvett Bodor-féle zenéld kut (15. kép)
eloképeinek tekinthetjiik. Egy 1847. junius elején irott marosvasarhelyi tudositas is
feltehetden nem véletlentil idézte meg Bodor Péter id6sdd6 alakja mellett éppen az
altala kialakitott kerlési kert képét: ,Egy tisztes Oreget mutattak, mentében,
magyarnadragban s széles karimaju kalapban, Bodor Péter vala. Ez hat azon oreg,
ki ajtaja kiiszobe ald egy gépet alkalmazott, ugy, hogy minden, ki hozza bement,
egyegy bankjegyet nyomott neki s haromszori hason okbol tortént fogsaga alatt

2! Bodor koronkai tartozkodasarél egy 1806. marcius 2-re datalt irat utal (B. Nagy 1977: 174).

22 Egyes feltételezések szerint ez Apollo szobra is lehetett. Borosnyai Lukacs Janos a Bodor-
katrdl irva lapalji jegyzetben irja: ,.éppen december 8-an 1836-ban az Apollo képe is [széthullott],
melyet 6[, Bodor Péter] palasttal és szép sugdarokkal felékesitve a rézfedél tetejére allitott, hogy a nap
utan tégye fordulasit, nagy szél tamadvan, messze levetette, és Ossze is rontotta” (Borosnyai Lukacs
2010: 163).
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Szamosujvart a foglyok kozt zenetarsasagot alapitott,” gr.[6f] B.[ethlen] L.[ajos]
egész Erdélyben tagadhatatlanul legszebb kertjét készité,” ki gyutacsot készitett s
16port gyartott az ezek hidnyaban levo seregek szamara. stb. stb. S e roppant tehetség,
e példatlan genialitasbol mi lett... elenyészett, kétségkiviil a természet bline miatt,
melly Erdélybe karhoztatd” (Szilagyi 1850: 449).”

Beke Gyorgy Beszterce-Naszod megyei barangolasairol szolo riportkotetének
megfeleld részei, melyben Szdcs Istvan Rovarcsapddjat is hosszasan idézi, szintén
ide kivankoznak: ,,Kérdeztem Rusnét a garaboncias székelyrdl, vallat vonta. Pedig
Bodor Péter nemcsak bankot hamisitott itt, 6rdogi leleménnyel, az »édeni kert« is
az 6 fantaziajabol sziiletett. »Bethlen Lajos és Bodor Péter egymas mellett allanak
a sziklacsucs tetején, a régi, got stilii lutheranus kapolna mellett. Immar a kerlési
palota felépiilve, a kert pompazatos novényzete koziil romantikus épit-mények
kandikalnak el6, s a nyar esti szél zenét jatszik a Diana lugasara aggatott
csengettyiikon. A grof rettentd koltségeire gondol, csak a palota és a kert szazezer
forintjaban van [...] Bodor Péter mas szemmel nézi a kertet. O tudja, hogy minden
fa, bokor miért all pont azon a helyen, az egész az 6 izlésébol és képzeletébol
fakadt. Tizenharom éve, amikor Koronkarol 1806-ban elészor idejott, ¢ vitt a kertbe
elgondolast. Kijelolte a lugasok, szobrok helyét, 6 intézte, hova {iltessenek harsat
vagy jegenyét, feny6t vagy akacot. Kilenc év mult el, a csemeték felserdiiltek, s mikor
a tavaszon ujbol munkdhoz fogtak, a grof szines, de formatlan képzelgései az 6
kezétdl és eszétdl nyertek alakot és valosagot. Tekintete tovabbsiklott a kerttdl dél
felé, a kopar mezoségi dombokra, és elszomorodott. Vajon ez a rideg, csenevész taj
megtiiri ezt a tiindéroazist? [...]«” (Beke 1980: 123—-124).

1815. julius 4-¢én Bodor a Kolozs megyei Berkenyesre ment, 1817-ben mar
baré Nalaczi Jozsef tordai hazanal, majd Szentpali Daniel aranyospolyani malmanal
(Pal-Antal 2015: 25-26), masfél évig Branyitskai Josika Miklos magyarfenesi
udvaraban,”® 1819-ben pedig baré Josika Janos mikesi, illetve Bornemissza Lip6t
gorgényszentimrei birtokan tlint fel. Gorgényszentimrén a kastély mogott hatalmas

2 Err6] bévebben még lasd Szerz6 nélkiil 1826, 1827.

24 A forradalom alatt elpusztult.

% Megjegyzendd, hogy a cikk altal emlitett pénzhamisito-szerkezet megléte, illetve a
haromszori fogsag sem felel meg a valosagnak. Bodor nem készitett hasonld szerkezetet, bortonben
pedig két alkalommal volt. V6. Pal-Antal 2015. A pénzhamisitasrol B. Nagy Margit irt 6sszegz6
tanulmanyt. Lasd B. Nagy 1977.

26 Kiilénos hdzam nem volt B. Nalatzi Joseff E6 Nagysaganal [...] valameddig a Baro
Nalatzi Joseff O Nasaga [!] munkajaban foglalatoskodtam, ahonnan léptem egyszeribe a Méltosagos
Szempali [!] Daniel Ur Pojani Malmanak készittetésibe és a hatarnak Tos [vizenyds] részeibdl vald
viznek ki vételibe, az alatt pedig, a mig azon Polyani munkaknak sziintelen jelen nem létem nélkiil
valo részeit készitették, Tordan egy hazat fogadtam arra az harom négy hétnyi idére, a meddig Tordan
lako Mezeji Lazarnak mar fel fogadott Musikalis Secreterihez tartozo Valtzereket el végeztem,
melyet tsak hamar el végezvén, Poljanba is mentem, és ott is liltem mind addig, amig ott 1évo
munkajimot is mind el végeztem, e volt mar Sz. Mihdly tdjékan [...] a mid6nis Méltosagos
Branyitsk[ai] Josika Miklos Ur E6 Nasaga [!] utannom szekeret kiildvén, Polyanbél Fenesre
indultam” — vallott err61 Bodor maga 1821-ben (B. Nagy 1977: 117).
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angolkertet alakitott ki, diszcserjékkel és ritka fafajtakkal, ,,livegestirrel” (Bicsok—
Orban 2019: 200), azaz liveghazzal. Valamennyi helyszinen vélhetden a kertrendezést,
-tervezést (is) rabiztak. Szentimrén szokokutat is tervezhetett (Orban J. 2015: 60,
Pal-Antal 2015: 27).”” Kelemen Lajos szerint Miké Miklos oltszemi kastélyanal is
dolgozott,”™ de a kert- és tajépitészeti érdeklédése mellett a botanikai kivancsisaga
is ismert eldttiink.

,,Konyvei kozott egy haromkétetes fiivészkonyvvel talalkozunk, az Architectura
Curiosa Nova lapjai koz¢ kiilonféle novényeket, leveleket (voros-fenyo, judasfa stb.)
préselt le, amelyek maig fennmaradtak. A fogékony mester, ha masként nem, kerti
épitményei készitése idején, Onszorgalombdl is elsajatithatta a kertészkedés
mitvészetét” (Orban J. 2015: 61), melynek reprezentativ tantja épp Marosvasarhelyen,
az 1818 tavaszan altala vasarolt joszagon, feltehetden a mai Mihai Eminescu
(korabban Jékai Mor) utca teriiletén kialakitott in. mulatokertjében volt (Orban J.
2015: 61-62).

Bodor a telket 1818—19-ben maga parkositotta, a kertbe csigafedeli filagoriat
épitett. A kerti ,,liltetmények” gondozasat és szaporitasat a késébbi bérleti szerz6dés
is kikototte (Orban J. 2015: 61). A Mikolai Téth Istvan altal az 1820-as évek
kozepén készitett marosvasarhelyi latképen is jol kivehetd az irott forrdsok altal
emlitett, Bodor altal telepitett, a latképen hat, feltehetéen fekete nyarfaval érzékel-
tetett fasor,” valamint a szokatlan idomu filagéria, s kozvetlen szomszédsagaban
egy elkeritett, tizenkilenc szabalyos négyzet alaki 4gyasra osztva mivelt kert-
helyiség (16—17. kép). Benkd szerint a ,,csinos szép izléssel késziilt kertje, félhold
formara torokos mecset fedelli nyari mulatdé kis fahazzal, ¢é16 fasorokkal”,
tekepalyaval és korhintaval, sajnos még ¢letében, a rabsaga idején elpusztult
(Benkd K. 1868—-1869: 43). Bodor szabadulasardl és a kert leromlott allapotarol
egy 1845-06s ujsagcikkben ezt olvashatjuk: ,,A’ tiz évig Szamosujvartt bortonzott
langeszii Bodor Péter foly6 hoé elsé napjan kiszabadult, ‘s noha 6t grof urak valanak
méltanyosok e’ jeles ember tehetségei irant ‘s 6tet mindennel ellatni akarolag
szekereiket a’ var elibe rendelték leveleikkel, melyben barati kezéket nyujtottak a’
rabnak: de 6t keblének magasztos érzelme honaba vezette ‘s itt kdriinkben kivanja
leélni hatra 1évé napjait.’® Kénnyeket hullat a’ nagymester, midén hajdani miiveit,
mint a’ piaczon diszl6 kutat, kertjét romban heverni latja. Fejér hajszalai gyéren
fedik most is erdteljes abrazatat. [...] Csak azt sajnalta a’ jo Oreg akkor, hogy

27 Tovabbi adatokat ide vonatkozéan 1asd még Pal-Antal 2011: 125-176.

2 Err6l bvebben lasd Benczédi-Csaki 2019. A kastély freskoit is Bodor készithette (B. Nagy
1977: 117, Kelemen 1982: 226, Pal-Antal 2015: 7).

* Orban Janos tévesen csak 5 fat azonosit , jegenyefa” néven az emlitett latképen. V5. Orban
J. 2015: 61. A latkép egyik lenyomata jelenleg a Teleki—Bolyai Konyvtar gylijteményében talalhato.
Vizsgélatat az intézmény munkatarsai tették lehet6vé szamomra. Itt koszonom meg Banyai Réka és
Marton Krisztina eziranyl segitségét!

3% Bodor valdjaban hatosagi utasitasra koteles volt visszatérni Marosvésarhelyre, ahol a tanécs
rendori feliigyelet alatt tartotta (Pal-Antal 2015: 108).
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professor t.[ekintetes] Bolyai Farkas urral, ki falun volt, nem talalkozhatott. Im a’
két langész!” (Szerzé nélkiil 1845a: 110).*!

A ,,piaczon diszl6 kutat”, mely kozel egy évszazadon at a marosvasarhelyi,
mezdvarosi lakok szamara a fouri parkok kerek tempiettoit idézte meg, végiil 1911-ben
bontottak le, de az mint taj- és kertépitészeti alkotas olyannyira tetszett a korabeli,
kornyékbeli arisztokracia jeles tagjainak, hogy igyekeztek legalabb egyes darabjait
megmenteni és azoknak hasonld funkcidt szanni. Ismert 1911. augusztus 13-r6l az
a Marosvasarhelyen irott szerzodés, melyben Racz Béla a varostdol megvasarolt
Bodor-kit badog-, vas- és farészeit 750 koronaért tovabbadta Teleki Domokosnak
(Pal-Antal 2018: 39-40).*> A szerzédésben tételesen feltiintetett, kupolat diszitd
badogdisz tovabbi sorsa nem ismert. A kupolat tartd6 6 faoszlopot a gernyeszegi
grof feltehetéen hasonld pergolak tartboszlopanak szanhatta, mint amirdl egy
archiv felvétel is tanuskodik (18. kép). Mindossze a kutat diszitd vasracs néhany
eleme maradt fenn napjainkra e vasarlasbol, amelyek a gernyeszegi Teleki-kastély
bejaratanal talalhat6 kerti to6 mentén keriiltek felallitasra (19. kép).

Az emlitett mulatokert mellett a marosvasarhelyiek a Bodor Péter altal a
vararokban kialakitott parkban is gyonyorkddhettek, ugyanis egy korabeli
tudositas szerint ennek kialakitasa is az & munkajat dicséri: ,,A’ var korili
sanczban, mely hajdan vizzel tolteték, most gydnyorii- csinos izléssel diszitett
kert virul, a’ marosvasarhelyi Bodor mive. Imé a’ széplelki és tehetségli ember,
még békdban is tud hasznalni és gyonyorkddtetni. — A’ kézmiivet nem-értd
rabcsoport kotelessége a’ kert szépitése takaritasa; abban gazat nem is lathatnal”
(Szerzd nélkiil 1845¢).”® Kévary Laszlo torténész szerint Bodor Péter é16sovény-
labirintus (K6vary 1984: 97), mig Xantus Janos természettudés — az etnoldgus
Xantus unokadccsének gyereke — szerint un. viragora készitésével is kisérletezett
Marosvasarhelyen (Xantus 1972: 176).

31 Itt, jegyzetben kozlom a dolgozat targyahoz nem k6t8ds, de Bodor munkassagahoz fontos
adalékként szolgald, s az idézett cikkbdl kihagyott részletet: ,,Hozott magaval egy bdrtonében
készitett gépet, mely a’ magassagot és hevet pontosan méri. Honunk szép eszii fidnak e’ derék
taldlménya a’ mérnokoknek ajanlhatd. Tovabba készitett egy trombitakkal ellatott orat, mely hadi
rohandkat ‘s e’ f. er6teljesen jatszik” (Szerzd nélkiil 1845a). Ugyanitt kozlok egy masik fontosnak
itélt, a Bodor-kutatok el6tt eddig ismeretlen cikkrészletet: ,,[...] tavaszutd elején pesti szinész Telepy
Gyorgy, kodfatyolkép mutatvanyaival, melyek helysziikéhez mérve szdmos nézok elétt jol sikeriiltek
‘s kisérletekre ingerelték miivész Bodor Pétert, ki irdnt mindenki kegygyel viseltetik, ‘s azon 6hajtasat
nyilvanitja; bar ez észlangot bilintényi méltd jutalmaul valamely milegyetembe méltattak volna, vagy
még jelenleg is méltatnak! hol szellemi erejének kifejlesztésére tag tér nyittatvan, egykor
halhatatlanabb leendhet vala.” (Szerz6 nélkiil 1845b).

32V5. még Marosi I. 1999: 116.

3 A cikkiro altal emlitett diszkert feltehetéen a katonasag altal feliigyelt zoldvezetnek
csupan egy idealizalt és tulzéan szépitd leirasa. A varba felvezetd ,,fagradicsot” azonban feltehetden
valoban Bodor Péter készitette. V6. Marosi 1974: 6, 1993: 14. Ugyanerrdl vall a marosvasarhelyi
reformatus vartemplomi toronygombirat eklézsiai kiadasokat taglalo része: ,,a varbeli Ref. toronyban
a harangok székei, gradicsai, Bodor Péter felvigyazata alatt egészen ujra épittettek” (Keszeg 2006:
270). Err6l 1asd még Fodor 6sszeall. — Sebestyén s. a. r. és jegyz. ell. 2015b: 58, 76.
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A fentiekben felsorolt kastélykertek, a marosvasarhelyi parkositasi kezdemé-
nyezések, a dokumentalt kertépitészeti megoldasok arra utalnak, hogy Bodor Péter
a kert- és tajépitészeti ismereteit nem csak konyvekbdl, hanem iskolak tjan (is)
szerezhette. Az erdélyi didkok 18—19. szazadi eurdpai egyetemjarasat (peregrinaciojat)
vizsgald Szabo Miklos és Szogi Laszlo szerint Bodor 1806-ban Bécsben, miiszaki
egyetemen épitészetet tanult, s tanulmanyait befejezve Bécsben és Németorszagban
is tartézkodott (Szabo—Szogi 1998: 97). Egyetértek Pal-Antal Sandor torténésszel,
miszerint Bodor bécsi egyetemi képzése ,,1égbdl kapott allitds” (Pal-Antal 2011:
133), nem tartom viszont kizartnak azt az egyeldre forrasokkal ala nem tamasztott,
de a szakirodalom altal altalanosan elfogadott nézetet, miszerint Bodor valoban
eljutott Bécsbe, s ott valamiféle tanulmanyokat is folytathatott (Genthon—Zador
szerk. 1965: 257; Marosi B. 1974: 7, 1993: 16; Csetri 2009: 261; Orban J. 2015: 62).**
Az is joggal feltehetd, hogy a schonbrunni kastély kertjében is megfordult, illetve
az abban 4ll6 szokokutak (példaul a Neptun-kut; 20. kép), tiveghazak, él6sovény-
labirintus és egyéb épitmények mellett az emblematikus, 1775-ben emelt gloriettel,
is talalkozhatott (21. kép). Hipotézisem szerint ugyanis nem lehet puszta véletlen,
hogy az erdélyi kastélykert-épitészetben oly ritka, mondhatni szokatlan épitmény,
a gloriett eddig ismert négy példaja koziil hdrom a Bodor Péter nevéhez is
valamilyen modon kothetd korabeli kastélykertben dokumentéalhato: sziilohelyén,
Erdészentgyorgyon, illetve Koronkan, és Magyarfenesen is all(t) ilyen kilato,
rdaadasul valamennyinek hasonlo (volt) a kiképzése, stilusa. Fekete Albert szerint
Erdélyben csak Bonchidan és Magyar-fenesen (22. kép) emlitenek a forrasok
gloriett-szerli kerti épitményeket (Fekete 2012: 95). Bodor Péter sziilohelyén,
Erdoszentgyorgy egy kiemelkedd pontjan, az egykori Rhédey-birtokon azonban ma
is all egy késObb kripta szerepét is betoltd kilatdéépitmény (23. kép), illetve a
koronkai Toldalagi-kastély kertjében is volt egykor gloriett, mely Orban Balazs
székelyfoldi leirasaban is szerepel (,,A hegyfok ez oldalan sem hidnyoznak a
taloldaliaknak simmetricusan megfelel6 kerek dombok, melyek a gréf Toldalagi-
parknal igen elényOsen vannak a kert szépitésére felhasznalva; egyiknek tetején
csinos gloriette van, honnan elragadé kilatas nyilik e szép, regényes vidékre™), sot,
a kastélyt és kertjét abrazold Greggus Janos-féle rajzon is jol kiveheté (Orban B.
1871: 179). Mindenképpen érdekes lenne tehat, ha beigazolddna, hogy e kerti
épitmények megvalositdsdhoz Bodor Péternek is kozvetlen vagy kozvetett kdze
volt. Mindezt a feltevést a tovabbi kutatdsok igazolhatjak vagy cafolhatjak.
Azt azonban bizton allithatjuk, hogy Bodor Péter személyes kapcsolatban allt
olyanokkal, akik megfordultak az osztrak varosban és Shonbrunnban, akik jaratosak
voltak a korabeli kertkialakitasi divatokban, stilusiranyzatokban.

3% pal-Antal Sandor szerint kizart, hogy Bodor egyetemet végzett Bécsben. Lasd Pal-Antal
2015: 20-21. A Bodor-életmii egy-egy szeletét kutatd tovabbi szakemberek a bécsi tanulmanyokra
vonatkozé adatokat, utalasokat elfogadjak.
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Egykori munkaaddja, a kerlési birtok tulajdonosa, Bethlen Lajos példaul
kertje ,,miivészi berendezése érdekében” tobb izben is jart Bécsben. 1815-ben is
épp akkor szerzddtetett egy Joseph Schmelzer névre hallgatod bécsi szobraszt kertje
szobrainak megfaragasara, amikor Bodor a kerti épitményein munkalkodott.
A Bodor nevéhez kothetd kerlési kripta kornyezetének kialakitdsaban Schmelzer is
aktivan részt vallalt, a bejarattal szemben, a falban kiképzett félkorives fiilkékben allt
példaul a harom parka szobra (Bordas 2011). S6t, az emlitett bécsi szobraszmiivész
1816-t6]l mar a magyarfenesi kerti szobrokon dolgozott, éppen akkor, amikor
Bodor ugyanott a Josika Miklos-féle kertet koris-, juhar-, gyertyan- és harsfakkal
beiiltetve angolparkka alakitotta.”> Kozvetlen munkatérsaitol és munkaadoitol tehat
szamos olyan bécsi, schonbrunni ismeretre, mintara, esetleg (kézi)kdnyv(ek)re is
szert tehetett, melyet késébbi munkai soran hasznositott. A konyvtaraban feltiing,
gazdalkodassal kapcsolatos magyar kotetek®® mellett emlithetd itt a Georg Andreas
Bockler altal 1664-ben Niirnbergben kiadott Architectura Curiosa Nova is, mely
csodas diszkertek, szOnyegagyak és kerti épitmények, szokOkutak, vizkopok,
labirintusok metszeteit kozolte (Bockler 1664).

A Bodor Péter személyes konyvtarabol ismert kotetek egy masik, vizsgalatra
érdemes feltételezésnek is talajt teremtenek. Csondor Janos Keszthelyen kiadott
Gazdasagbéli szamado és szamvevo tiszti utasitasok cimii 1819-es kotetének (Csondor
1819) a Bodor konyvtaraban is meglévé példanya felveti annak lehetéségét, hogy
kapcsolathaloja kiterjedhetett az egykori hires Festetics csalad, a Keszthelyi Uradalom
kertészei vagy a kor legmodernebb gazdasagi iskolajanak szamitd keszthelyi
Georgikon tanérai irdnyaba is. Annal is inkabb, hiszen a konyvtaraban ugyancsak
fellelhetd Pethe Ferenc koteteknek (Pethe 1805, 18061813, 1812, 1814) a szerzdje
tobb éven keresztiil georgikoni tanar, s a Bodor Péter tulajdonaban is egykor meglévo
kiadvanyok megirasara Pethe épp a Festeticsektdl kapott megbizast, hogy a Georgikon
tankonyv-problémaja megoldddjék. Ez alapjan azt sem tartjuk elképzelhetetlennek,
hogy a tovabbi kutatasok soran feltart forrasok azt igazoljak majd, hogy Bodor akar
személyesen is megfordult Keszthelyen, esetleg ott valamiféle tanulmanyokat is
folytatott,”” hiszen életpalyajanak, tevékenységének kutatoi, feltardi véleménye
megegyezik abban, hogy ,,vélhetéen vilaglatott ember volt” (Orbén J. 2015: 65).%

7. Osszegzés

A 19. szazadi kertész vallalkozok tobb-kevesebb ideig hobortos figurai, kiilonos
szinfoltjai voltak az egykori erdélyi varosok polgari tarsadalmanak. Elgondolésaikkal,

> V§. Fekete 2012: 94-95.

36 Csondor Janos, Kalo Péter, Pethe Ferenc kotetek. V6. Orban J. 2015: 101. végjegyzet.

37 Az uradalomrol és gazdasagi iskolajarél, az ott hasznalt tankonyvekrdl és ott oktato
tanarokrol bovebben lasd a kovetkezd kivalé monografidkat Siile 1967, Csoma 1997, Kurucz 2013.

38 Cafolatat 1asd Pal-Antal 2015: 21-22. Oléh Anna egy kéziratos gyiimdleskertészeti arjegyzék
alapjan feltételezi Bolyai Farkas és Bodor gottingai, Beckmann professzor hires oeconomicus
kertészetében folytatott tanulmanyait (Olah 2019: 73).
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alkotomunkajukkal nemcsak kivancsiva tették és lenyligdzték a korabeli polgartarsaikat,
hanem elgondolkodtattak, 0j ismeretekkel gazdagitottak Oket. Tobbnyire kiilonc
modjara viselked6k voltak, a legkiilonfélébb, sokszor meghdkkentd tevékenységekkel,
kedvtelésekkel. Szokatlan gondolkodasuk, uj vagy mélyenszantd gondolataik miatt
talan sosem értette, érthette és értékelhette kelldképpen Oket kdrnyezetiik. Bodor
Péter is igy valt az elkallodo tehetség, a tarsadalom, a tobbség altal meg nem értett
zseni, a ,,mindenhez is ért0” és az ellenség, a hatalom eszén taljarni képes székely
gobé jelképéve, tevékenységével, tudasa megosztasaval, kamatoztatasaval, miiveivel
a nép szolgajava, a sziil6fold irant elkotelezett és hiiséges lokalpatriotava. Eletében,
veszteségét is latta. Az 6t személyesen ismeré Koos Ferenc lelkész 1896-o0s
emlékirataban ugy fogalmazott, ,milyen kar, hogy ezt a zsenidlis embert nem
tudtdk felhasznalni.” (Koo6s 1971: 39). Bodor Péter még életében ,hires emberré,
legendas alakka valt. Tobb csodas vagy csodaval hatdros, romantikus kdntdsbe
Oltoztetett legenda kapott szarnyra vele kapcsolatosan. Elismeréssel dicsérték
leleményességét, furfangos észjarasat és kéziigyességét. A legenda pedig a nép
ajkan egyre terebélyesedett és szinez0dott, mig minden tette sz&p torténetté nem
kerekedett.” (Pal-Antal 2015: 7).

Bodort és tevékenységét ma mar nemcsak a kiilonb6z6é tudomanyok (néprajz,
irodalom- és zenetorténet, miszaki tudomanyok, torténelem, hely- és miivel6dés-
torténet, egyhaztorténet stb.), de a legfontosabb életrajzi-miivészeti lexikonok,”
atikdnyvek™ is szamon tartjék, az *Gsszes istenek temploméaban’, Erdély Panteon-
jaban jelolték ki helyét (SzScs 1999). 1941-t61'' Marosvasarhelyen (Pal-Antal
1997: 22, 75; 24-26. kép), 1968-t61** Budapesten (27-28. kép) utcak viselik a
nevét, utobbi helyen, a Margit-szigeti zenélé kut rekonstrukcidja mellett egy
turistaknak szo6l6 kétnyelvii (magyar—angol) informacios tabla is elhelyezésre kertilt
nem-régiben (29. kép). A marosvasarhelyi székhelyli Erdély TV Kincsvadasz —
kuriozumok nyomadban cimii musoranak 2017. oktober 12-i addsdban az erdélyi
televizionézok Bodor Péter zenélé kutjardl szo6ld ismeretterjesztd anyagot is
lathattak.

Sziilohelyén, Erddszentgyorgyon 1992-t6l szinjatszo kor (Erd6szentgyorgyi
Bodor Péter Szinkor) és miivelddési egylet (Bodor Péter Miivelddési Egyesiilet;
30. kép) viseli a nevét. Az egylet hivatalos bejegyzésére 2002 januarjaban keriilt
sor (Sepsiszéki Nagy 2006: 345). 2018 aprilisaban Kovrig Magdolna helyi magyar

V. példaul Genthon-Zador szerk. 1965: 257, Lajta 1993: 73.

“0v5. példaul Balas 2016: 48, 77.

I Az 1930-ban nyitott utca korabbi neve 1934-ig XVI-os utca, 1941-ig Dragos Voda utca volt
(Pél-Antal 1997: 75).

2 Lasd https:/hu.wikipedia.org/wiki/Bodor P%C3%A9ter. Utolsé megtekintés ideje: 2023.
januar 2.

3 Lasd https://www.youtube.com/watch?v=Q09ticoDzHI. Utolsé6 megtekintés ideje: 2023.
januar 4.
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szakos kozépiskolai tanar kezdeményezésére emléktablat avattak, melyre a kdvetkezd —
Bodor szerteagaz6 miikertészeti tevékenységét érdekes modon nem emlitd — felirat
kertilt: ,,In memoriam / Bodor Péter / 1783?[sic!]-1849 / a zsenialis székely feltalalo,
miszerész, / gépész[,] hidraulikus szerkezetek készitdje, / épitész, festomiivész,
a marosvasarhelyi / zenélokut tervezdje, orgonakészitd, agyu- / és puskatoltény-
gyarto[,] a helyi reformatus / parokian sziiletett, és itt élt 13 éves koraig. / Allitotta
a Bodor Péter / Miivel6dési Egyesiilet — 2018.”* Ugyanettl az évtl a helyi
Rhédey-kastélyban emlékszobat rendeztek be szamara, a terem kdzepébe helyezve
a marosvasarhelyi ivokut zenéld makettjét (31. kép). A 2020-ban megnyilt, méltan
hamar népszertivé valt székelyudvarhelyi, Szejke-fiirdéi Mini Erdély Parkban
ugyancsak kiallitottdk a Bodor-kut méretaranyos makettjét (32. kép). Mivel
abrazolas nem maradt fenn alkotdjarol, 1979-ben a Bordi Andras és Aurel Ciupe
tanitvany, Jozsa Ger6né Nemes Irén festOmiivész készitette el a Bodor-
fantdziaportrét, mely néhol hiteles dbrazolasként tiinik fel a sajtotermékekben
(B[alogh]. 2002: 135).

2021-ben és 2022-ben a Marosvasarhelyi Radié Multkeresd cimii miisoraban
Laszl6 Loérant torténész kérdéseire valaszolva jelen tanulmany szerzdje beszélt
hosszasan Bodor szerteagazd kertészeti tevékenységérdl. E tudomanynépszerisitd
adasokban akarva, mostani irasaval akaratlanul is hozzajarult a ,,székely ezermester”
ezer mestersége koziil egy ujabbnak a célzott, széleskdrben valdé megismertetéséhez,
korabban hianyz6 vagy kevésbé (koz)ismert elemek Bodor-mitoszba és Bodor
kultuszaba val6 esetleges beépiiléséhez.
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ELEMENTE (LIPSA) DIN MITUL SI CULTUL LOCAL-REGIONAL
AL LUI PETER BODOR

,Mesterul secuiesc priceput la toate” ca gradinar de mosie si peisagist?
(Rezumat)

Pana la secolul XIX, aproape fiecare oras din Transilvania avea deja cativa horticultori sau
peisagisti permanenti, care, prin expertiza si diversitatea lucrarilor, castigaserd recunoastere §i stima
in randul localnicilor, bucurandu-se de reputatie locala si regionald. Péter Bodor (1782—-1849), care a
devenit (re)cunoscut mai ales prin construirea Fantanii Céantatoare din Targu-Mures, a fost un
asemenea gradinar de mosie si peisagist. Datoritd abilitatilor sale de timplarie, ceasornicérie, lacatusarie
si a altor cunostinte, ,,mesterul secuiesc priceput la toate” a fost i este si astazi respectat ca un ,,garaboncias”
(vrdjitor). Putini il cunosc pe Bodor ca gradinar, probabil pentru cad aceastd activitate dateaza din
tineretea lui, perioada despre care avem putine informatii. in acest studiu, identific elementele mitului
si ale cultului local-regional care s-au dezvoltat in jurul lui Bodor, analizez reprezentarea lui in
literatura si in presa, apoi prezint, pe scurt, activitatile sale in domeniul horticulturii, care sunt mai
putin cunoscute in memoria culturald colectiva.

Cuvinte-cheie: gradinar de mosie si peisagist, mit local, cult Bodor, reprezentare in literatura
si in presa, memorie colectiva locala si regionala.

THE (MISSING) ELEMENTS OF THE LOCAL-REGIONAL MYTH AND CULT
OF PETER BODOR

The “Sekler jack of all trades™ as estate- and landscape-gardener?
(Abstract)

By the 19th century almost every city in Transylvania had at least a couple of permanent
gardeners, who through their diversified expertise and work had gained great esteem and respect
among the locals and enjoyed a local-regional reputation. Péter Bodor (1782—1849), who became
widely known and recognized primarily through the creation of the musical fountain in Targu-Mures,
was also an estate- and landscape-gardener. Due to his joiner, clockmaker, locksmithing and other
skills, the “Sekler jack of all trades” was and is still respected as a ,,garaboncias” (~ enchanter). Only
a few know him as a gardener. The reason for this is presumably that the time of his activity as an
active gardener can be dated back to his youth, period about which little data has been revealed in the
research so far. In this study, I identify the elements of the local-regional myth and cult of Bodor,
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I investigate his representation in literature and the press. I briefly present his activities in the field of
horticulture, which are less known in the collective cultural memory.

Keywords: estate- and landscape-gardener, local myth, Bodor cult, literary and press
representation, local-regional collective memory.

MELLEKLETEK

1. kép. Bodor Péter 1820-22-ben épiilt és 1911-ben lebontott zenél kutja Marosvasarhely f6terén,
az 1900-as évek elején. Lelhely: Rhédey-kastély — Bodor Péter emlékszoba, Erdészentgyorgy,
Itsz. n. Digitalis reprodukcio: Nagy Zsolt, 2020.

2-3. kép. Bodor Péter zenél6 kutjanak 1935-1936-ban rekonstrualt masolata a budapesti Margit-szigeten
(a kupola tetején Neptun-szoborral), valamint a kutra felhelyezett marvanytabla (,,E kut hit masa / Bodor Péter
székely ezermester / 1820-22-ben Marosvésarhelyt épitett és / 1911-ben lebontott kitjanak. / Ujraépitette a
Fév[arosi]. Kézmunkak Tanacsa 1935-36. / Rekonstrualtak Pall Andor és Janké Gyula / Tatarozta és
helyredllitotta a Varosi Tanacs 1954. / Févarosi Onkorményzat 1997. / Tarlos Istvan
fopolgarmestersége alatt / 2014-ben teljesen felujitottak.”) Fotok: Nagy Zsolt, 2022.
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4-7. kép. Pal-Antal Sandor torténész monografidjanak (Pal-Antal 2015), Jokai Mor fantaziaregényének
(Jokai 1872-1874, 1981) és Gergelyffy filléres flizetként forgalmazott ponyvajanak (Gergelyffy 1941) cimlapjai.

['3 7 pdvip anrar .
Muzsikdlo kit

\

BE0CS IETHIN

Rovaresapda
REGENY

Muguikidli by

DAYVID ANTAL

8-11. kép. Bodor Péter életét feldolgozo regények régi és 1 kiadasainak (Szécs 1969, 2013;
David 1969, 2015) cimlapjai.

12-13. kép. Gellért Sandor Bodor Péter kitja cimii verseskotetének (Gellért 1955) és Raduly Janos 2006-os
népmese-, monda- és tréfagylijteményének (Raduly 2006) cimlapjai.
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14. kép. A Bodor Péter altal készitett egykori grotta (sirbarlang) homokkdbe faragott maradvanyai Kerlésen:
baloldalt egy iilve abrazolt szarnyas alak, kezében homokoraval és kaszaval; jobboldalt csokorba fogott eszk6zok
(gereblye, aso, kapa stb.); a bejarat folott ,,Kész[iilt] 1818 G[rof] B[ethlen] L[ajos]” felirat és egy agon ilé bagoly.

Foto: Nagy Zsolt, 2021.

15. kép. A marosvasarhelyi zené¢l6 kut tavlati rajza a fekete nyarfak jelolesével (részlet, 1881 k.). Utolso ismert
lel6helye, az intézmény megsziintéig: Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kozpont,
Budapest, F 77140N (Sisa szerk. 2013: 106).
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16-17. kép. Bodor Péter in. mulatokertje Mikolai Toth Istvan marosvasarhelyi latképén (részlet, 1820-as évek).
A metszeten a fasor, a csigafedelil filagoria és az agyasokban miivelt kert jol kiveheto. Lel6hely: Teleki-Bolyai
Konyvtar, Marosvasarhely, ltsz. 601214.

18. kép. Oszlopok altal tartott pergola Teleki Domokos gernyeszegi kastélykertjében az 1910-es évek koriil.
Feltehetden hasonlo rendeltetést szanhattak a lebontott és megvasarolt Bodor-kiit 6 tartdoszlopanak is e kertben.
Nagy Zsolt gytijtése, 2020 (jelenleg grof Teleki Kalman magantulajdonaban).
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19. kép. A lebontott marosvasarhelyi Bodor-féle zenélé kut vaskorlatjanak egy megmaradt eleme a Teleki-kastély
kertjében, a disztonal, Gernyeszegen. Fotd: Nagy Zsolt, 2020.

20. kép. A Gloriette-dombon elhelyezett Neptun-kat Schonbrunnban. Fot6: Nagy Zsolt, 2022.
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21. kép. A Gloriette-dombon allo kilatéépitmény Schonbrunnban. Fot6: Nagy Zsolt, 2022.
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22. kép. A feltehetden Bodor Péter altal épitett, sirhelyet is jelold Csicsal-hegyi, magyarfenesi gloriett
(Kelemen 1982: 229).
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23. kép. A késobb kriptaként is funkcional6 gloriette maradvanyai a Rhédey-kastéllyal szemkozt 1évé domb
tetején, Bodor Péter sziil6helyén, Erdészentgyorgyon. Fotd: Nagy Zsolt, 2020.
:
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24-26. kép. Bodor Péterrdl elnevezett utca (elébb 1941-t61 Bodor Péter sor, majd 1943-t6l sirul Bodor Péter, 2021
novemberét6l Bodor Péter utca / strada Bodor Péter) Marosvasarhelyen. Fotok: Nagy Zsolt, 2023.

27-28. kép. Bodor Péterrdl elnevezett utca (Bodor utca) Budapest XIII. keriiletében, a Vizafogd varosrészben.
Fotok: Nagy Zsolt, 2022.
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29. kép. Turistaknak sz010, a marosvasarhelyi Bodor-féle egykori zenél6 kutat bemutato, kétnyelvii
(magyar—angol) informacios tabla Budapesten, a Margit-szigeten. Foto: Nagy Zsolt, 2022.

30. kép. Az erddszentgyorgyi Bodor Péter Miivel6dési Egyesiilet logoja a zenéld kattal.
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31. kép. Az erdészentgyorgyi Bodor Péter emlékszoba megnyitasa, el6térben a Bodor-kit zenélé makettjével.
Foto: Gligor Robert Laszlo, 2018. Forras: https://www.e-nepujsag.ro/articles/bodor-peter-emlekszobat-nyitottak-
erdoszentgyoergyoen. Utols6 megtekintés ideje: 2023. januar 2.

32. kép. Bodor Péter zenél6 kutjanak kicsinyitett masa Székelyudvarhelyen,
a Mini Erdély Parkban. Fot6: Nagy Zsolt, 2021.

Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont
Néprajztudomanyi Intézet

1097 Budapest, Toth Kalman utca 4.
nagy.zsolt@abtk.hu
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BAKOS ARON

A GYORSULAS TARSADALMA, A PILLANAT EMLEKEZETE

Kulcsszavak: digitalis emlékezet, késé modernitas, rezonancia, hozzaférhetetlenség,
liminalitas.

»Mondjuk nagyapam 6 mesélte, hogy elsé futd volt, mit tudom én, hogy
melyik front vagy Osszecsapas vagy nem is tudom, mi volt. Kicsi voltam én akkor.
O egy ilyen fiirge, kicsi, alacsonyabb, fiirge ember lehetett, fifi, tizennyolc vagy
husz éves koraban. Es azt mesélte, hogy 6tet talan Karoly kiraly vagy melyik...
Mihaly kiraly volt akkor? Nem tudom, csak valamelyik kérdezte, hogy hogy hivjak
és azt mondta, hogy soldatul Halmagyi Miklos. S akkor & vart volna valami
jutalmat, amiért elsé lett, de nem volt semmi. Meg mondta, hogy esetleg ugy
gondolta, hogy mivel megmondta a nevit, akkor nem kapott semmit. Azt mondta,
hogy treci inapoi.”

A fenti torténetet egy kdzépkort aranyosvidéki asszony mesélte nagyapjarol,
aki az elsé vilaghdbor utdn a roman hadsereg kotelékében teljesitette sorkatonai
szolgalatat. A szoveget — a csaladtorténetekre sokszor jellemzé moédon — koriillengi
,»a népkoltészet levegdje” (Dobos 1958: 223). A proba kiallasa, a kirallyal valo
talalkozas és a jutalom elmaradasa mintegy inverz népmeseként allit emléket a
nagyapa érdemeinek és a vele megesett méltanytalansagnak.

Az élettorténeti epizod azonban nemcsak tartalma miatt, de tarsadalmi
szempontol is figyelemre méltd. Szovegét tobb csaladtag is fel tudta idézni, a
kozépkoru unokédk mindannyin, sét, a dédunokak kozott is akadt, aki el tudta
mondani a sziizséjét.! Az idézett varianst pedig egy olyan személy mesélte el, aki
ezen kivil semmilyen mas katonatorténetet nem tudott vagy szeretett volna
megosztani velem.

Masok elbeszélésében erdsebben kidomborodott a torténet etnikai szala, az ok-
okozati Osszefliggéseket, a jutalom elmaradasat egyértelmiien a nagyapa magyarsagaval
magyaraztak, mikozben az eseményt is erds szimbolikaval rendelkezd helyhez és
eseményhez kototték: Gyulafeharvarhoz, Ferdinand kiraly megkorondzasahoz.

Az, hogy egy évszazados tavlatba keriilo esemény torténetét harom nemzedék
is megorzi, a kommunikativ emlékezet miikodését tekintve nem rendhagyo (vo. Pataki
2011: 244), ami persze nem azt jelenti, hogy ne szorulna magyarazatra, a maltnak
miért éppen ezt a mozzanatat mentették at a jelenbe. Kordbban publikalt

! A torténet egyik variansat mar mashol is kozreadtam (Bakos 2018: 50).
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tanulmanyomban (Bakos 2018) a kérdéshez elsdsorban a torténet paradigmatikus
érteke felol kozelitettem, vagyis afeldl, ahogyan a szoveg ,,a helyi eseményt egy
altalanos narrativ sémara telepiti ra” (Keszeg 2002b: 277). Roviden 6sszefoglalva
azt allitottam, hogy a torténet mintegy példazza, a helyiek szerint mit jelent
kisebbségi sorban élni, milyen a kisebbségi és a tobbségi tdrsadalom viszonya,
magyarokként hogyan szenvednek el méltanytalansagokat a tobbségi tarsadalom
részérél. Ilyen értelemben nem véletlen, hogy a torténetet sok unoka kapcsolja
Ossze a koronazassal, a romaniai magyarra valas egyik jol megragadhato torténelmi
pillanataval. A torténet pedig a mai napig is relevans, jelentésteli, felidézésre és
tovabbadéasra érdemes a szdmukra annyiban, amennyiben képes mintaként,
parhuzamként szolgalni a sajat tapasztalataik megélésében és elbeszélésében.

Ha ezt az értelmezési utat tartalminak lehet tekinteni, akkor a problémat formai
szempontbdl is meg lehet kdzeliteni. Ebben az esetben, arra a kérdésre, hogy a torténetet
miért tarthatta emlékezetében tobb kiilonb6z6 koru, nemdu, foglalkozasu személy,
anélkiil is viszonylag rovid valaszt lehet adni, hogy egy korabban megadott feleletet
probalnék Osszefoglalni. Meglatasom szerint egyértelmil, hogy ilyen szempontbol a
szoveg létmodjaban, azaz a szdbeliség természetében talaljuk meg a valaszt.

Az allitas mar csak azért sem szorul hosszabb magyarazatra, mivel az, hogy
a szobeliség minden illékonysaga ellenére képes torténeteket tobb generacion
keresztiil megorizni, tovabbadni, formalni, mara szinte kdzhellyé valt. A hasonlo
allitasok mogott, kimondva-kimondatlanul, a legtdbb esetben az irasbeliséggel valo
Osszevetés allt. Hogy demonstrativ szdndékkal csak egyetlen klasszikus megallapitast
idézzek, Assmann gy fogalmaz, hogy ,,az irasbeliség a felejtés, az enyészet, az
elavulas és a porosodas kockazatat rejti magéaban, ami a szobeli hagyomanyozastol
idegen, és [az irasbeliség] gyakran inkabb jelent szakadast, mintsem folytonossagot”
(Assmann, J. 2013: 103).

A kovetkezdkben spekulativ jelleggel ehhez a hagyoményos kérdéshez
nyulok vissza, ugyanakkor a szobeliséget elsdsorban nem az irasbeliséggel,
hanem a digitalis irasbeliséggel vetem Ossze. A két jelenség viszonyat elsdsorban
azon a szociologiai értelmezési kereten beliil helyezem el, amit — a sziik elmult
egy évtizedben megjelent munkaival — Hartmut Rosa allitott fel, s amelyet a
kovetkezokben csak a jelen dolgozat szempontjait kdvetve ismertetem. Ehhez
harom fogalom, a gyorsulas (tarsadalma), a rezonancia, valamint a hozzaférhe-
tetlenség, iranyithatatlansdg (Unverfiigharkeit) jelentésén keresztiil probalok
kozeliteni.” A f6 kérdésem az, hogyha a szobeliségre tekinthetiink Gigy, mint ami

2 Az angol kiadas elészavaban Hartmut Rosa maga is taglalja a cimado német Unverfiigharkeit
forditadsanak problémajat (Rosa 2020: VII-IX). Mint megtudjuk, az uncontrollability el6tt az elusiveness,
unavailability, unpredictability, non-engineerability terminusok meriiltek fel lehetséges angol
megfeleloként. Mig az angol terminus magyarra legkézenfekvébben iranyithatatlansagként fordithato le,
az eredeti német terminust, az alternativ angol forditasok jelentéscsokrat, valamint magat a mii iizenetét,
gyakran hasznalt térbeli metaforajat (Welt in Reichweite zu bringen,; Die Welt als Aggressionspunkt etc.)
(Rosa 2018 passim) talan jobban kifejezi a hozzdférhetetlenség szo.
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a szovegeken keresztiil képes személyeket, helyeket, eseményeket, dolgokat a
kozo6s tudés horizontjdba beemelni és veliik szemben a viszonyulas hosszabb tavon
érvényes modjait kialakitani, akkor ehhez képest hogyan valtozik a kommunikativ
emlékezet a digitalis fordulat utan.

1. Gyorsulas

Hartmut Rosa taldn leginkabb ismert fogalma a kés6 vagy — Zygmunt Bauman
(Bauman 2000) terminusat hasznalva — a folyékony modernitas elemzésekor azt
a tételt bizonyitja — vagy veszi alapul — hogy a jelen kor tarsadalma kizarélag
dinamikus moddon tud stabilizalédni, azaz a ndvekedés és a gyorsulds olyannyira
integrans része, hogy a valtozas hidnya valsagtiinet.

Hogy ezt a tételt a dolgozat téméajahoz kozelitsem, s egyben Hartmut Rosadnak
a gyorsulassal és az idoképzetekkel kapcsolatos elképzeléseit is bevezessem, talan
érdemes a premodernitas, a korai €s a kései modernitas korszakainak megkiilonboz-
tetésébol kiindulnunk. Hartmut Rosa szerint a harom korszakot a generacios
tapasztalok atadasanak, a nemzedéki kapcsolatok szervezésének kiilonb6zé modjai
jellemzik. A premodernitasra — a bevezetésben ismertetett példdhoz hasonléan —
a kommunikativ emlékezet altal szervezett nemzedékkdzi kapesolatok jellemzoek,
a modernitasra a generaciok kozotti (intergenerational) szakitasok, konfliktusok,
mig a kései modernitasra az adott nemzedék életén beliili (intragenerational)
torések.” Vagyis mig az elsé korszakot tobb generacion keresz-tiil is érvényes
mintdk szervezik, addig az utobbi kettében ezek egy-egy nemzedék kozott, illetve
egy-egy nemzedéken beliil érvényiiket veszitik. Tovabbmenve, a harom korszak
egyuttal harom modellt is jelent. Hartmut Rosa — a részletekben vald elveszést
elkeriilendo és a tulzott egyszerusitést kockaztatva — ilyen értelemben beszél példaul
(1) a nagy-, (2) a nuklearis és (3) a mozaikcsaladokrol, vagy (1) az oroklott,
tobbgeneracios mesterségekrol, (2) az életre sz616 hivatisokrol, a linearis és végiil
(3) a — piaci szeszélyeknek kitett és az ¢lethosszig tartd tanulas jegyében — valtozo
foglalkozasokrol, munkahelyekrdl (Rosa 2013: 108—112).

A koz0s ezekben a kiilonbozo tarsadalmi intézményekben, hogy a modernitas
elott még hosszabb idén keresztiil érvényes formakat hoztak létre, majd az ido,
a tarsadalmi intézmények gyorsulasaval a korai modernitasban individualizalédtak,

3 A nemzedékek kozotti kapcsolatok haromlépesés modellje sok szempontbol emlékeztet
Margaret Meadnek a posztfigurativ, kofigurativ és a prefigurativ tarsadalmakrol adott leirasara. Mead
ezalatt a tudas kozvetitésnek harom moédjat érti, az elsé modellben az idések szocializaljak a
fiatalokat, a masodikban a kortarsak, a harmadikban pedig a fiatalok az id6seket (Mead 1970). Mead
a legutobbit jellemzden a bevandorlo csaladok asszimilacids folyamatainak értelmezésekor hasznalja,
de ez a forditott szocializacids folyamat tulajdonképpen megfeleltethetd annak a sémanak, amivel a
digitalis technologiak megjelenését sokan elbeszélték, és ahogyan a digitalis bennsziilottek fogalmat
értették. Hartmut Rosa ezzel a modellel szemben ugyanakkor azt allitja, hogy a kései modernitasban
ilyen értelemben nincsenek bennsziilottek, vagyis nincsenek olyan tudasok, amik akar csak egy
generacio életét tekintve érvényesek maradnanak.
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a modernitas progressziv idejéhez igazodva szekvencializalodtak, linearis format
oltottek, végiil a posztmodernitas szituacionalis, parallel pillanatokra toredezett
idejében fragmentalddtak, dezintegralodtak (Rosa 2013: 221).*

Ezen a gyorsulasi, az id6 dimenzidvesztésének paradigmdjan beliil értekezik
Hartmut Rosa — Walter Benjamin nyoman — az egymasra halmoz6do, 6ssze nem
kapcsolhatd, elkiiloniilé eseményekrél, amelyekbdl azért nem sziilethet valodi
tapasztalat, mert nem tudnak egy megélt hagyomany, egy kozvetitett torténelmi
tapasztalat részeként, hosszabb tdvon érvényes narrativ alakzatok segitségével
szervesiilni, mivel ,,a megélt események csak akkor valhatnak tapasztalatokka, ha
jelentésteli kapcsolatba keriilnek az egyénnel, a kollektiv multtal és jovovel” (Rosa
2013: 145).

Mig a tapasztalattd leforditott élmények Rosa belatasa szerint beépiilhetnek
az egyén élettorténetébe, az események emlékei pedig ellenallnak a felejtésnek, addig
az egymast kdvetd pillanatokat nagy iramban létrehozo események, a gyorsulas
kovetkeztében folyamatosan érvényiiket vesztd formak nem tudnak mihez kapcsolodni.
Vagyis ahogy a jelen egyre inkabb besziikiilve pillanatok egymast kdvetd sorava
valik, a kongruens tapasztalatokkal és varakozasokkal atszétt jelen tartomanya
szukiil, és ahogy az események egyre gyorsabban kovetik egymast, ugy marad
egyre kevesebb hely az események tapasztalatokka, emlékekké formaladsanak (Rosa
2013: 141-145).

Hartmut Rosa a kortars id6tapasztalatot €s az emlékezés megvaltozd miikodését
a rohan6 mozdulatlansag metaforajaval ragadja meg. A paradox kép arra a belatasra
utal, miszerint a tarsadalmi valtozasok gyorsulo iiteme, valamint a dekontextualizal6do,
epizddikus torténénesek miatt minden esemény €s cselekvés egyre kisebb nyomot
hagy az emlékezetben, és ebbdl fakad az id6 rohanasaval kapcsolatos észlelésiink.
Masrészrél az ismétlodést is folyamatosan megtapasztaljuk, mivel a pillanatok
sorozatava valo idében nincs helye a valtozast lathatova tevo perspektivaknak, nem
johetnek 1étre az idé mulasat szervezd elbeszélések (Rosa 2013: 247; vo. Sik 2019: 55).

Meglatasom szerint a fenti hdrmas modellben, gyorsuldsi paradigmaban
helyezhetjiik el a kiilonb6zé kommunikacids formakat is, vagyis a szobeliséget, az
irasbeliséget és a digitalis irasbeliséget, illetve az id6rdl és az emlékezetrdl adott
értelmezési kereten belill értelmezhetjik ezek hatasat. Természetesen, ahogy
Hartmut Rosa sem torvényeket ir le, hanem tendenciakat azonosit, jellegzetes-
ségeket emel ki vagy tjszerti tarsadalmi és kulturalis jelenségeket helyez eldtérbe,

* A jelenkor tarsadalmarol adott latlelete ilyen értelemben is kozel all Zygmunt Bauman
elemzéseihez, az id6vel kapcsolatban Bauman a pontszerivé vald id6 (pointilist time), az 6rok
pillanatok (eternal instants) fogalmaval operal (Bauman 2007: 32).

> Hartmut Rosa a latszolagos mozdulatlansagrél, illetve lasstisagrél nem pusztin a rohané
pillanatok tlinékeny jelenébe valé vetettség paradox tiineteként értekezik, hanem egyfeldl a gyorsulas
szandékolatlan kovetkezményeként (példdul forgalmi dugd) vagy az eszkozeként (elvonulds,
csapatépités stb.), masfeldl pedig a fizikai, kulturalis adottsagaik, struktarajuk miatt lassabb idérezsim
szerint szervez6dod intézmények miikodésmodjaként is (Rosa 2013: 302-303).
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ugyanugy a kommunikacios formak esetében sem beszélhetiink kizarolagossagrol,
szigoru értelemben vett megfeleltetésrél.’

Mindazonaltal egy ilyen jellegli modell alkalmas lehet az id6hdz fiiz6do
viszony, a meghatdrozd6 kommunikacios mod és az emlékezet szervezése kozotti
Osszefliggés felismerésére. Els6 megkdzelitésben kiindulhatunk abbdl, hogy a harom
kommunikacios forma az iizenetek eljuttatasanak tekintetében folyamatos — a gyorsulasi
folyamat szempontjabol értett — fejlodést mutat. A kdzvetlentdl a kozvetettig,
a hosszadalmastol az azonnaliig, a pontos masolas képtelenségétol a korlatlan
sokszorosithatosagig ivel a gyorsulas tobb dimenzids folyamata. Az alapvetd
Osszefiiggés pedig, amit a tovabbiakban megprobalok tobb szempontbol kifejteni,
hogy a kommunikacios forma hatékonysaga mintha ellentétben allna emlékezetszervezd
hatasaval.

A szobeliség — mint a fentiek koziil a legtorékenyebb kommunikacios forma —
azért is szervezhette a premodernitas emlékezetét, mert maguk a tarsadalmi formak
elég szilardak voltak ahhoz, hogy ezt a torékenységet kompenzaljak. A modernitas
ezzel szemben az irasbeliséget vertikalisan (tarsadalmi rétegek) és horizontalisan
(kulturalis csoportok) kiterjeszti, popularizalja, az iras pedig utat nyit az emlékezet
extarnalizacioja el6tt; a belsé dolgok mulandosagara, az emlékeinknek, személyiinknek,
valésagunknak a veliink egyiitt valé elmulasara kiils6 nyelvi, majd késébb technikai
médiumokkal valaszol (v6. Safranski 2017: 178). Vagyis mig az irasbeliség
megorizheti egy olyan mult valosagat, amely potencidlisan fiiggetlenedhet a jelen
valdsagatol, a premodernitasban a mult valosdgabol egyediil akkor maradhat fenn
valami, ha az a jelen €16 tarsadalmi valosaganak része marad (v6. Halbwachs 1971:
126). Ebben az értelemben az emlékezet nem pusztan ,,athidalja a mult és a jelen
kozti szakadékot, hogy az elmultat a jelenbe hozza” (Assmann, A. 2016: 229).
A viszony ennél joval radikalisabb, egyszeriien ,,nem létezik az a mult, amely nem
targya az emlé-kezetnek” (Safranski 2017: 180). Ezzel szemben az irasbeliség, a
korai modernitas, ,,a tapasztalat privatizacidja” mar létrehozhat egy ,,toredezett,
individualizalt emlékezetet”, amely ,,nem egy csoport vagy egy nép emlékezete 1ép
szinre, hanem folyamatosan minden egyes egyéné kiilon-kiilon” (Levi 2006: 27).

Mindennek szemléletes példaja lehet a szobeli és az irasbeli kulttra kitlintetett
figyelemben részesitett talalkozasi pontja, a 19-20. szazad népi kulturaja. Nagy
altalanossagban elmondhatjuk, hogy az irasbeliség ebben a kulturalis kontextusban
a tarsadalomtol elkiiloniilo egyénhez kapcsolodik. Ez egyfeldl lehet az egyén kényszerti,
torténelmi vagy élettorténeti okokra visszavezethetd maganya, a tarsadalomtol valo
elszakadasa, mint példaul az dregség, marginalizacié vagy a habort; masfeldl pedig az
egyénnek a tarsadalombol valé kilépése, idéleges elkiiloniilése, statuszvaltasa, azaz
a kiillonbozd atmeneti ritusok, amelyek kiilonb6zé miifaju szovegek létrehozasat
vonjak maguk utan (Keszeg 2002a: 189). S ugyanez igaz az irdshoz mérten fiatal

8 Ezt mar csak a kiindulasi pontul vélasztott szoveg sem engedné meg, hiszen egy recens
gylijtésbdl emeltem be, de ettél fliggetleniil is talan magatdl értetédik, hogy képtelenség lenne a
kommunikacios formakat ¢s a torténelmi korszakokat szigorian megfeleltetni egymasnak.
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médiumra, az analdg fényképekre is, hiszen ezek létrehozasat is elsGsorban az
atmeneti ritusokhoz kapcsolhatjuk (kicsengetés, berukkolas, eskiivé stb.), s ugyanugy
az individualizaldédottabb emlékek, a ,,privat mitologiak” megjelenitésnek eszkozei
(Kunt 1987: 5-6).

Osszefoglaloan tehat azt lehet mondani, hogy ezek az emlékezeti dokumentumok
elssorban a liminalis élethelyzetekben 1év6, illetve liminalis életszakaszokon ates
személyekhez kapcsolodnak, az emlékezet kihelyezésének szandékat alapvetéen az
ilyen tipusu élethelyzetek hozzak 1étre. Rogzitésre pedig az keriil, ami valamilyen
értelemben eltér a hétkdznapitol, a megszokottol, a bevettol.

A harmadik korszakra attérve, a Hartmut Rosa altal leirt tavlatat veszt6 jelen
nemcsak az id6 dimenzioit, de azt a fajta heterogenitasat is felszamolja, amely minden
atmeneti ritus, liminalis helyzet alapvetd sajatossaga; a struktirdk lebontasabol és
ujjaépitésébol fakadd dinamika csak abban az esetben értelmezhetd, ha az idének
legalabb ezt a két dimenzidjat, az atmenetek, a communitas liminalis és a struktarak
mindennapi idejét megkiilonboztetjiik (vo. Turner 1977: 95-96). Ha a korabbi
emlékezési gyakorlatokat a liminalis helyzetekhez kotottiik, az emléktargyak, feliratok,
fényképek létrehozéasat ilyen események motivaltak, akkor ebbdl az kovetkezik,
hogy ezek elterjedése, hasznalatuknak mindennapi valasa egy allanddsulé liminalis
helyzetet feltételez, jelez, s talan hat is ennek létrejottére. Masképp, ha igaznak
fogadjuk el, hogy az id6 elveszti heterogenitasat, illetve az emlékezet kihelyezésének
gyakorlatai jellemzdéen liminalis helyzetekhez kapcsolodnak, korunkat pedig ezeknek
a gyakorlatoknak a tilburjanzasa jellemzi, akkor ebbdl az kovetkezik, hogy a pillanatnyi
jelen ideje a strukturak ideje helyett a liminalis helyzeteket teszi allandéva.

A kortars kulturalis tapasztalat elemzésekor Szakolczai Arpad éppen ezt
ragadja meg a permanens liminalitds, azaz az atmeneti ritusok k6zéps6 szakaszanak
egyfajta allandosulasara utalé fogalmaval (Szakolczai 2015). A paradox kifejezés
tulajdonképpen hasonld belatdson nyugszik, mint a gyorsulas tarsadalmanak vagy
Bauman folyékony modernitasanak terminusa, azaz a korabbi szilard struktarak
feloldodasat, és ezzel egy koztes, atmeneti allapot allandosagara, pontosabban
folytatolagos ujrakezdésére utal. Azaz Szakolczai belatasa szerint napjainkban a
sorozatos atmenetek nem rendeznek ujra és szilarditanak meg 1) strukturakat,
hidakként nem kiilonb6z06 strukturalis allapotokba, hanem csak atmenetek sorozataba,
az ily médon permanenssé valo liminalitas allapotéba vezetnek at.”

Ebben a megkozelitésben allithatjuk szembe a modernitds két szakaszat,
illetve az analog és a digitalis kommunikaciéo miikodésmodjat. Mig a korai szakaszaban
a liminalis helyzetbe keriild6 személyek vagy liminalis ritusok spe-cialistai hoznak
1étre kiilonbozo, elsésorban az adott tarsadalmi csoport tagjainak szolo emlékezési

" Az ily modon kiiiresedd liminalitas egyfajta limivoid allapotta valik. A maskiilonben is
beszédes fogalom jol megragadhatd a bungee jumping kulturakozi 6sszehasonlitasaval. A rogzitett
kotél segitségével vald kockazatos ugras végrehajtdsa szdmos kulturdban a beavatds része, a
statuszvaltas eléidézésének egyik eleme volt, ezzel szemben napjainkban a bungee jumping egy
O6nmagara mutatd, az egyén onmaga altali kihivasara épiilé gyakorlat. Vagyis egy a fogyaszthatd
élmények soraban, a cselekvés tarsadalmi értelemben nem vezet sehova (Thomassen—Balle 2012).
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alakzatokat, addig a kései permanens liminalis allapotaban folyamatosan keletkeznek
az események milyenségétdl ellépd, meghatarozhatatlan kozonségnek szol6,®
a legkiilonb6zobb statusza személyek altal 1étrehozott emlékezeti dokumentumok.

Az emlékezés gyakorlata tehat elszakad az iinnep idejétdl, a kitiintetett
alkalomtol, a ritus kontextusatél, a liminalis helyzettdl. Ilyen értelemben valhat
fontossa, hogyan tekintiink magéara az emlékezésre, ennek szerepére a posztmo-
dernitasban. Mig Hartmut Rosa egyfeldl az emlékezet miikddéséhez sziikségesen
narrativ alakzatok formalddasahoz sziikséges mennyiségli id6, illetve mindségii
idGtapasztalat hianyardl értekezik a gyorsulds kontextusaban, masrészrél a
posztmodernitas intenziv élményeirdl és ezek rovid szabatossagi emlékezeti
lenyomatair6l beszél (Rosa 2013: 145). Vagyis Hartmut Rosat olvasva arra a
belatasra juthatunk, mintha az emlékezet mikodtetése, szervezése valamilyen
idegen, a gyorsulds tarsadalmaval ellentétes folyamat lenne. Talan ebbdl a
perspektivabol értelmezhetjiik John Urry gondolatat, aki egyfajta ellenerdként,
valaszreakcioként tekint a kiillonbdzé médiumok, intézmények mitkodésmodjaban
megragadhat6, a multra iranyul6 intenziv figyelemre (Urry 2013: 195-196). Mindez
egyszerre parallel és ellentétes Hartog megallapitasaival, amennyiben Hartog is
arra a kovetkeztetésre jut, hogy korunk , mindenbdl emlékezetet akar csinalni”
(Hartog 2006: 125), elvész a jelen pillanataban, ezzel egy ,,mindent elboritd, mindeniitt
jelen 1évo jelent kialakitva, amelynek nincs mas tavlata, mint 6nmaga, és amely
nap nap utan rakja Ossze azt a multat és jovot, amire sziiksége van. Olyan jelen ez,
amely mar elmult, még miel6tt teljes mértékben bekovetkezett volna. Am az 1960-as
évek végétol kezdddden ez a jelen nyugtalannak latszik, gyokereit keresi, az emlékezet
megszallottja lesz” (Hartog 2006: 179).°

Rosa ¢és Hartog nyoman ilyen értelemben beszélhetiink az emlékezet gyorsu-
lasarol, a megorokitésre érdemes események inflalodasardl, amikor ,,minden esemény
magaban hordozza sajat maga megemlékezését” (Hartog 2006: 141). A gyorsulo,
rovid idon belil 1étrejovo, rovid idén beliil egymast kdvetd és rovid ideig érvényes
esemény és emlékezés végs® soron magat az emlékezés és az esemény kozotti
viszonyt teszi kérdésessé. Vagyis mig a modernitasban az esemény kulturalis logikaja
szervezi az emlékezési gyakorlatokat, a be- és kilépd, statuszvaltd egyéneknek
tarsadalmi keretrendszerben kindl fel szerepeket és moddozatokat, nyelvezeteket az
emlékezet kihelyezésének gyakorlatara és ezek megosztasanak modjara, addig a
gyorsulds tarsadalmaban, a baudrillard-i hipermodernitasban a viszony kérdésessé
valik, nem az esemény logikaja szervezi a multra utalo és a jovonek szolo emlékezést,

8 Ezalatt hasonlo jelenségekre utalok, mint amire példaul a videdmegoszto oldalakon lathat6
emlékfilmekkel kapcsolatban Andok Monika hivja fel a figyelmet: ezek a tartalmak a gyaszolok
korén messze tullépve, attol fiiggetlenedve, sok tizezer emberhez is eljuthatnak (Andok 2013: 42).

® Az emlékezet mitkddésével kapesolatos kettésséget, dilemmaét Lene Otto és Lykke L. Pedersen
a nosztalgia és az emlékezet fogalomparjan keresztiil kdzeliti meg: ,,Azonban nem egyértelmti, hogy a
nosztalgia a mult kultusza vagy éppen ellenkezéleg, egyfajta mod arra, hogy a multat kové dermesztve
id6tlenné tegyilik, dobozokba, fidkokba, albumokba siillyessziik, és igy keriiljiik el a szembesiilést
vele. Talan a nosztalgia éppen az aktiv emlékezés ellentéte, mivel a mult, amelyet idealizal, igy
id6tlenné valik, és megvaltoztathatatlan tokéletességbe dermed” (Otto—Pedersen 2004: 31).
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hanem a kihelyezhetd, a medialis nyilvanossag részévé tehetd — vagy teendd —
emlékezeti dokumentumok létrehozasanak szandéka ugyanolyan fontos motivaciova
léphet eld, mint az esemény létrehozasanak, az eseményben valo részvétel szandéka
(v0. Baudrillard 1997; Burckhardt-Dirk 2018: 79). Ilyen értelemben ,,a részvétel nem
aktiv és nem is spontan tarsadalmi forma”, ahogy az idébeliségétdl és tartossagatol
megfosztott emlékezeti dokumentum elveszti emlékezeti voltat, ugy az esemény
elveszti esemény, a cselekvés cselekvés voltat, és valik miiveletté, miiveltetéssé
(Baudrillard 1997: 43-44). Vagyis abbol, hogy a liminalitds elveszti a struktirak
ujjaszerve-zésére iranyulo értelmét, és abbol, hogy az emlékezés kihelyezése elveszti
a mult, a jelen és a jovo dimenzidinak Osszekapcsolasdra mutatd céljat, paradox
moddon nem az kovetkezik, hogy maguk a formak eltlinnének, hanem ennek éppen
ellenkezdjét, az emlékezet kihelyezésének tulburjanzasat tapasztalhatjuk: ,,Amikor a
dolgok, a jelek, a cselekedetek megszabadulnak az ideajuktol, a koncepciojuktol, a
lényegiiktdl, az értékiiktol, a referencidjuktdl, a kezdetiiktdl és a végiiktol, akkor
végtelen onreprodukciojuk veszi kezdetét. A dolgok tovabb miikddnek, amikor az
eszméjiik mar régen letlint. Tovabb miikodnek, ligyet sem vetve a sajat tartalmukra.
Es az a kiilonos, hogy annyival jobban miikodnek™ (Baudrillard 1997: 11)."

2. Rezonancia és hozzaférhetetlenség

srer

az ember és a vilag kapcsolatat ragadja meg. A két terminus értelmezése mar
feltételezi a gyorsulas tarsadalmanak alapvetd belatasait, kitlintetetten azt az allitast,
miszerint a modernitas felfoghato tigy, mint a vilag birtokba vételének, hozzaférhetoveé
tételének programja. Hartmut Rosa szerint mikozben megprobaljuk a vilagot, annak
részeit iranyithatova, azaz lathatova és megfigyelhetove, elérhetévé €s hozzaférhetve,
valamint hasznalhat6va tenni, az ily modon atalakitott valosaggal valo viszonyunk
kiiiresedik, a vilag elnémul szdmunkra, képtelenné valunk a rezonanciara (Rosa 2020).

A rezonancia fogalmat Hartmut Rosa tudatosan nem definidlja, felfogasa
szerint a terminus minden szigori meghatarozasnak ellenall. Mindenesetre, ha
megprobaljuk koriilirni, akkor alapvetden olyan alany—targy kapcsolatokat ért alatta,
amik kolcsonds hatast valtanak ki, a targy visszahat az alanyra, és valamilyen
egzisztencialis mindségli kapcsolat, tapasztalat, emlék keletkezik. A tapasztalat
minden esetben pillanatnyi, 4tmeneti, a hétk6znapi torténések eldterében johet 1étre.
Mindannyiunk altal vagyott élmény, de nem eldidézhetd, kivalthatd. A targynak
nincsen olyan esszencidlis tulajdonsaga, ami megkiilonbdztetetten 1étrehozhat ilyen
tapasztalatokat (Rosa 2019).

A modernitast — az elidegenedés ellentéteként is felfoghaté — rezonancia
kivaltasanak szandéka motivalja. Mivel csak azokkal a dolgokkal rezonalhatunk,
melyekkel kapcsolatba keriiliink, ezért a modernitas folyamatosan kiterjeszti ezek korét.
Ugyanakkor éppen a hozzaférhetévé valassal, a targyiasitassal, a kommodifikacidval,
a dolgok elvesztik abbéli képességiiket, hogy megszdlitsanak minket, hogy

10 A hely ilyen értelemben valhat hattérré, a latvanyossag selfie pontta.
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egzisztencialis hatast gyakoroljanak rank, hogy rezonalhassunk veliik. Harmut
Rosa szerint ugyanis a rezonancia csak egy sajatos koztességben, a teljes egészében
hozzaférhetd és az elérhetetlen tartoméanyan beliil johet létre (Rosa 2019: 27-28)."!
Vagyis mig a modernitds azzal, hogy a vilagnak mind nagyobb részét teszi
hozzaférhetdvé szamunkra, kiterjeszti annak a lehetdségét, hogy olyan tartalommal
talalkozzunk, amivel rezonalhatunk, addig a hozzaférhetség formai szinten ennek
esélyét éppen hogy csokkenti.

Ahogy Hartmut Rosa a két fogalmon keresztiil a legkiilonb6zébb tarsadalmi,
kulturalis jelenségeket értelmezi, gy a kovetkezOkben ezeket az emlékezet
meglrzésének, atadasanak harom kommunikacios forméjara vonatkoztatom, elsdsorban
abbol a szempontbdl, hogy ezeket miként szervezi a hozzaférhetové tétel szandéka.

A kommunikacids eszkdzok hatékonyabba valasanak fentebb, a gyorsulas
szempontjabdl adott révid bemutatasa ebben az esetben is érvényes. Az emlékezet
analog kihelyezése lehet6vé teszi a kimerevitést, dacol az emberi felejtéssel,
hatékonyabban uralhatjuk emlékeinket, amik az id6 és a tér dimenziojat lekiizdve
valnak megsokszorosithatova és megoszthatova. A digitalis targy pedig megsziintet
minden olyan ellenallast, amely az analég korszaknak a materialitasabol fakad,
nagysagrendekkel leroviditi azt az idt, ami az esemény lefolydsa és kézbevehetd,
megoszthatd emlékezeti dokumentum kozé €kelddik, végiil pedig nagysagrendekkel
megkonnyit minden, a médium sokszorositasara, eljuttatasara, megdérzésére iranyuld
cselekvést. Barmikor rogzithetiink hangot, mozgo- és alloképet, a pillanatot a maga
teljességében megorizhetjiikk és konnyedén megoszthatjuk. A digitalizacié pedig
nemcsak az anyagot, de a nyelvet, annak minden ellenallasaval egyiitt, zarojelbe teheti.

Ha az emléket kozvetitd médium létrehozasara fokuszalunk, akkor szintén a
hozzaférhetdség novekedését tapasztalhatjuk meg. Ismert, hogy a szdbeliségben a
torténetek tartalmanak elsajatitasa, kozlésmodjanak megtanulasa, a torténetmondoi
szerep elfogadtatiasa milyen erdfeszitéseket igényelt a specialista részér6l. A szovegek
pedig nem voltak szabadon hozzaférhetok, sem térben, sem id6ben, sem a szereplok
szempontjabol (Keszeg 2007: 33-34). Az analdg eszkozok térhoditasa ilyen
értelemben nyitast, a hozzaférés boviilését hozza magaval, emlékezetiink digitalis
externalizacidja pedig azt jelenti, hogy elharul a legtobb olyan akadaly, amit a
technika, technoldgia hosszadalmasabb elsajatitasa tamaszthat.

A szobeli emlékezet mindig egyszeri eseményhez kotott. Még ha — minden
ez ellen sz0l6 érv ellenére is — a szoveg szintjén feltételezziik is a teljes pontos
reprodukdlhatdsag lehetdségét, maga az alkalom nem megismételhetd, az emlék
nem szabadon el6hivhato, nem teljesen hozzaférhet6. S ugyanez, ha mar csak
korlatozottabban is, de igaz az analég modon kihelyezett emlékekre is. Még ha az
1d6 dimenzidjat talan zardjelbe is teheti, az emlék még mindig térbeli hordozdjahoz
kotott. De az id6 nemcsak a megdrzés, de a befogadas terén is korlatokat jelent.
A szobeli szoveg végighallgatasanak, az elmondas koriilményeinek megteremtését,

" Ilyen lehet példaul egy zenei mii, amivel nem rezonalhatunk, amig képtelenek vagyunk
megszo6laltatni, de mar akkor sem, amikorra teljesen a magunkéva tettiik a darabot (Rosa 2019: 45-46).
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az irott szoveg végigolvasasanak és beszerzésének idejét. A digitalis emlék mindezzel
szemben barhonnan elérhetd, barkivel megoszthato, barhogyan kereshetd. A befogadasra
is érvényes a gyorsulas tétele.

Az 1d6 és a tér dimenzidja tehat szamos vonatkozasban gyakorol olyan hatast
a szoban megosztott vagy analég modon rogzitett emlékeinkre, amik hozzaférhe-
toségiiket csorbitjdk. Hartmut Rosa nyoman pedig éppen ezért vonzodhatunk még
ezekhez az eszkdzokhoz, ezért hallgathatunk, Orizhetiink, mesélhetiink még élészéban
emlékeket, ezért vezethetiink még naplot, irhatunk emlékverses flizetet vagy
helyezhetiink ki emléktablat. Mert a hordozo6 tokéletlenebb hozzaférhetdsége a
rezonancia nagyobb lehet6ségét kinalja. Hartmut Rosa gyakran hasznalt kifejezésével
(Rosa 2020: passim), egy ilyen emlék ,,megszolithat” minket, azaz maga a forma
egyszerisége, zartsaga alkalmasabba teszi erre az emléket.

Osszességében a digitalis emlékezet mitkddése pontosan beleilleszthetd abba
a nagyobb elbeszélésbe, amit Hartmut Rosa a modernitds programjaként, a vilag
hozzaférhetdvé tételének kisérleteként azonosit. Adott egy technologiai eszkdz, ami
multunkat egy pillanat kozelségébe hozza, helytdl, idotol fiiggetleniil felidézhetéve,
megoszthatova, torolhetévé teszi. Emlékezetiink digitalizacidjaval, az emlékek
hozzaférhetdségének, megoszthatosaganak, el6hivhatosaganak, fennmaradasanak
korlatlansagaval, minden, az ember haland6sagabdl és az anyag mulanddsagabol
fakado szingularitas és ellendllds elvész (vo. Baudrillard 2000: 45; Burckhardt —
Hofer 2018: 20).

Tovabba az ellenallas felszamolasa egyben azt is jelenti, hogy a csaknem
tokéletesen uralt jelenségekre jellemz6 paradoxon, a korlatlanul hozzaférhetd teljesen
hozzaférhetetlenné valasa (Rosa 2020: 110-116) a digitalis emlékeink esetében, az
elavultta valé ¢és lejatszhatatlannd valdé adathordozokkal, az inkompatibilis
illesztoprogramokkal, az elvesztett jelszavakkal, a sériilt merevlemezekkel,
a virustamadasokkal is érvényes. Ahogy Hartmut Rosa megallapitja (Rosa 2020:
110), a hozzaférhetetlenség mindig egészen szornyl formaban tér vissza: megfoszt
emlékeinktol, végso soron ,,a condition humaine-t fenyegeti” (Ancsel 1986: 89).

3. Kovetkeztetések helyett

A tanulmanyt egy terepmunka soran gyljtott szoveggel kezdtem, befejezésiil
egy rovid etnografiai pillanatfelvétellel zarom. Az eset egy nagyvarosi csaladi,
barati rendezvényen tortént, amelyen mint vendég vettem részt. A programon
folyamatosan késziiltek a kiilonbozé felvételek. Etelek, emberek, targyak fényképei.
Az esemény soran ki-ki idénként visszavonult digitalis tarsasagaba. Mint késébb
megtudtam, az egyik jelenlévo a csalad egyik kiilf61don €16 tagjaval az eseménnyel
szimultan médon oszt meg képeket. Az 0sszejovetelen akkor valtoztam etnografussa,
amikor ugyanez a személy hangosan felkialtva megszolitotta a tarsasagot: ,,Ezt
hogyan lehet kiloni, hogy emlékeket dobjon fel a telefonod?” Mivel akkor mar
foglalkoztatott a dolgozata tém4ja, ezt a mondatot gyorsan feljegyeztem a telefonba,
és megprobaltam megérteni a problémat. Bizonyos tipusu eszkozok a felhdben
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tarolt képeket elohivjak, s idGlegesen, mint hattérképet allitjak be a telefonon.
A program altal beallitott kép megvaltoztataisanak modjara az 0sszegytlt vendégek
nem talaltak megoldast. Ugyanakkor a telefon korbejart, az dbrazolt felvétellel
egyiitt, amin egy boldog, derlisen mosolygos par szerepelt: a telefon tulajdonosa és
volt hazastarsa. Egy digitalis emlék, egy sok ezer pillanat sok ezer képébdl. Egy
tokéletesen iranyithatd eszkdz hozzaférhetetlen dokumentuma.
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SOCIETATEA ACCELERATIEI, MEMORIA MOMENTULUI
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Lucrarea de fata oferd o intelegere a memoriei comunicative in era digitala, in cadrul analitic
al teoriei sociale elaborate de Hartmut Rosa. Folosind conceptele de accelerare sociald, rezonanta si
incontrolabilitate, scopul meu este si inteleg consecintele sociale si culturale ale transformarii
digitale, precum si efectele lor asupra productiei §i a gestiondrii suvenirurilor. Comparand modul in
care memoria a fost formulatd, comunicatd §i conservata in oralitate, in alfabetizarea analogica si
digitala, detaliez accelerarea productiei de memorie si (in)controlabilitatea obiectelor de memorie
externalizate digital.
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THE SOCIETY OF ACCELERATION, THE MEMORY OF THE MOMENT
(Abstract)

The present paper offers an understanding on communicative memory in the digital age
within the analytical framework of Hartmut Rosa’s social theory. Applying the concepts of social
acceleration, resonance and (un)controllability my aim is to comprehend the social and cultural
implications of the digital turn, its impacts on the production and treatment of memory objects.
Comparing how memory was formulated, communicated, and preserved in orality, analogue and
digital literacy, I elaborate on the acceleration of the production of memory and the (un)controllability
of the digitally externalized objects of memory.
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Egy csalad tudatdban az emlékek kiilonbdzéképpen fejlodnek ki, még akkor is,
ha egyiitt €élnek, de kiilonosen, ha elszakadnak egymastol (Halbwachs 2018: 191).
A szakirodalom, Balazs Lajos nyoman, az emlékezés ritusai kozott emlitést tesz a
kortarstalalkozokrol (Keszeg 2022: 25) mint a kollektiv emlékezés egyik aktusarol,
melynek ismétlodo ritusai és viselkedési modelljei vannak (Balazs 1992: 124).
A kortarstalalkozok lehet6séget adnak az egy korosztalyba tartozok kozos tinnep-
lésére. Joggal mondhatjuk tehat, hogy az ezek mintijara egyre gyakoribba valod
csaladtalalkozok, mind megnyilvanulasi formajukban, forgatokonyviikben, mind
pedig linnepi jellegiikben nagymértékben hasonlitanak rajuk. Bar a rendszervaltast
kovetden foleg a nemesi csaladok talalkozoirdl olvashattunk a kiilonféle sajtdorga-
numokban, napjainkra egyre gyakoribba valt a nem nemesi felmendkkel rendelkezd
csaladok korében is.

Keszeg Vilmos Osszefoglalja az emlékezetkutatds szakirodalmat, kitérve a
biografikus emlékezet alakzataira, rendszereire és gyakorlataira (Keszeg 2022).
Az emlékezetkutatas irodalmaban meghonosodd emlékezetkdzosség mellett Keszeg
Vilmos indokoltnak tartja az emlékezokoz0sség fogalmanak hasznalatat is, ugyanis
ez a kozosség az azonos emlékezési gyakorlatok alkalmazasaval (tartalom, helyszin,
szertatas, szokasok, attitlidok) jon létre. Olyan kozosség, amely folyamatosan alakul,
az emlékezési folyamatnak koszonhetden pedig szelektalja, rendszerezi, adott esetben
életre kelti az emlékeket, tagjait emlékezésre és elhallgatasra 0sztonzi (Keszeg 2022:
36-37). Az érettségi talalkozok, a kortarstalalkozok mellett a vérségi koteléken alapulo
csaladtalalkozok résztvevoit is célszeriibb emlékezokozosségként emliteni. A kozos
emlék, a kdzos emlékezési gyakorlat a csaldd narrativ identitasat erositi.

Jelen iras' a bicsi Kodori-Kerekes telepes csalad andrassytelepi életének kezdeti
éveit mutatja be, megvizsgalva a csaladban fennmaradt és atadott tudast, tovabba a

VA kézirat késziilé doktori disszertaciom egyik alfejezete, illetve a 2022. oktober 30-an
megszervezett I. Kodori-talalkozon elhangzott eléadas bdvitett valtozata.
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kutatas soran talalt dokumentumokat. Kérdésként vetddott fel az, hogy a csalad
milyen iratokat termelt €s 6rzott meg, illetve ezek hogyan tartottak egyben a kdzdsségi
tudatot; az emlékezésnek milyen formai hagyomanyozddtak egyik generaciordl a
masikra, ki mire emlékezett, mit hallgatott el, melyek azok az emlékek, amelyek
nyomot hagytak az emlékezetben. A kutatds eredményeként megszervezett 1. Kodori-
talalkozo a csalad kollektiv emlékezetének ritualis megnyilvanulasa.

1. A Kodori-Kerekes csaladrol

Az Andrassytelepre teleplilé Kodori Andrasrol és feleségérdl a ma ¢€lo
leszarmazottak kevés tudassal rendelkeznek; nagyrésziik annyit tud, hogy a csaladot
telepitették.

A 20. szazad fordulojan a magyar allam nagyméretii telepitési akciot folytatott,
koztiik Marosludason is.> A marosludasi hozzatelepitéssel megerésitették a kozséget,
melynek kdvetkeztében 1903—1905 kozott négy telep alakult 141 csaladdal: Andrassy-,
Eczken-, Mezoalbis-, Belsotelep. A hozzatelepitéssel kapcsolatosan tobb munka is
sziiletett (Lovas 1908: 235-270; Domokos 1998; Szekeres 2001: 257-258; Té6th 2013;
2019: 116-126; 2020: 49-71; 2021a: 21-36; 2021b: 359-402; 2022a: 131-146,
2022b: 8).

Kodori Andras és neje Kerekes Erzsébet Bucson sziilettek, mindketten
foldmiives szillk gyerekei.’ Kodori Andras 1867. julius 29-én, Kerekes Erzsébet
pedig 1870. november 3-an. 1889. junius 4-én kotottek hazassagot. Négy gyerekiik
szliletett Bucson: Andras (1890), Erzsébet (1892), Lajos (1900), Janos (1902).
A hazassagkotésiiket kovetden egy alkalommal keresztsziilok (1895-ben), illetve
két alkalommal hazassagi tanuk (1897-ben és 1900-ben).*

A marosludasi hozzatelepitésrél a korabeli sajtd is beszamolt.’ 1904-ben
Esztergom varmegyébol dsszesen 18 csaldd jelentkezett Marosludasra, ebbdl 6 kapott
telepet. Harom kérvény érkezett Blicsrol: Szigeti Jozsef (44608/904), Kodori Andras
(44610/904), Gal Andras (45965/904). Szigeti Jozsef telepjét végiill Gal Andras
foglalta el (71159/904).°

A Marosludason folyd telepitésrdl a bucsi reformatus egyhaz presbitériumi
jegyz6konyvében is olvashatunk, bar itt a bucsi kozosséget fenyegeto fizetéskép-
telenség kapcsan keriil szoba: [...] nehdany ref. Csaladnak kézségiinkbol Maros-
Ludasra telepesekkent tortént kikéltozése folytan az egyhazi személypénz és
terményadot viseld egyének szama kevesbedett s a meg kilatasba helyezett kikoltozesek

% Az erdélyrészi telepitésekrél lasd bévebben: Keszeg 2006: 260-294 ¢és Keszeg 2010.

3 A Kerekes 4g apai vonala nemesi 6sokre vezethetd vissza. A csaladfakutatast a Biicson é16
Csekes Ilona és Molnar Zsuzsanna Kerekes-leszarmazottak végzik. Ezaton is kdszondm segitségiiket.

* A buicsi anyakdnyvek internetes elérhetésége: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:
33S7-8115-I1B?mode=g&cc=1554443&cat=1048746 (2021. 11.9.)

> Lasd bévebben az 1900 és 1906 kozott megjelend tajékoztatokat, palyazati felhivasokat a
magyar és roman nyelvii hirlapokban.

8 MINL, K 184 szekcio, Mutatokonyv 1904/A-Z 12220 — Marosludasi telephelyiigyek (199 kérés).
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dltal tovabb is kevesbedni fog..." 1904 oktoberében, a jegyzOkonyv keltekor, két
csalad, Kodori és Gal, telepedtek Marosludasra. Tovabbi attelepe-désekrdl nincs
tudomasunk, és a jegyzokonyv sem emlit egyebet. Minden bizonnyal méas csaladok
is igénybe vették volna ezt a lehetdséget, de végiil mégsem éltek vele.

Kodori Andras 1904. szeptember 15-én jott csaladjaval Marosludasra. A datum
pontossagat egy, a csaladi Bibliabol szarmazo duplaoldalu lap 6rzi, melyen a gyerekek
sziiletési idépontjai is szerepelnek.® A csalad négy gyermekkel érkezett Andrassy-
telepre, majd tovabbi néggyel boviilt, de ebbdl kettd csecsemdkorban meghalt. Hat
gyerek érte meg a felnéttkort, ezektdl dsszesen 136 leszarmazott sziiletett.”

A letelepedést kovetd években 4 alkalommal keresztsziilok: Gal Andras és
Csekes Erzsébet 2 lanyanak (1905-ben és 1907-ben) és Babi Istvan és Patkam
Maria 2 fidnak (1908-ban és 1910-ben).'"’ A meghivas kolcsonds volt, hiszen Gél
Andras és Babi Istvan lettek Julidnna (1906), Maria (1908) és Jozsef (1909)
keresztsziilei, Istvant (1912) mar csak Gal Andras keresztelte. igy a telepités utani
integraciés periodusban a keresztsziiloi felkérések megerdsitették az azonos
vidékrol szarmazé Kodori-Gal-Babi miirokonsagot.

2. A marosludasi 64-es szamii (Andrassytelep 44. szam'') telep valsaga

A marosludasi hozzatelepitéssel kapcsolatos hivatalos dokumentumok nagy
része a Magyar Nemzeti Levéltarban' talalhato. Nagyon kevés csaladban maradt
fent a telepitési okirat vagy akér a torlesztéseket tartalmazo Befizetési konyvecske.”
A Kodori csalad hagyatékaban, az emlitett Biblian kiviil, nincs dokumentum a
letelepedés id6szakabol, ezért a csalad kezdeti nehézségeinek igazi oka rejtve
maradt majdnem 100 esztendeig. A csaladi emlékezetben a letelepiilé 6s, Kdodori
Andrés 1912-es tragikus haléla csak részben volt ismert; akik tudtak, nem beszéltek
rola, igy akadtak olyan leszdrmazottak, akik csak nemrég értestiltek err6l.

Az MNL-ben fellelt dokumentumok valaszt adhatnak a csaladtagokban
felmeriild kérdésekre. 1910-zel kezdédéen a marosludasi 64-es szamu telepen é16
Kodori csaladot tobb izben is kimozditassal fenyegette a Telepitési FeliigyelOség.
A csaldd nem gy6zte fizetni a telephatralékot, igy nagy addssagot halmozott fel.

1910-t61 1916-ig 19 dokumentum O6rzi a telepvalsag alakuldsat: 8 db.
A kolozsvari Telepitési Feliigyel6ségrol; 1 db. Torda-Aranyos varmegye ispanjatol;

7 A bucsi reformatus egyhaz jegyzékonyve, 252-254. oldal.

¥ A dokumentumot Tolokan Hermina bocsatotta rendelkezésemre.

® A megadott szam eddigi ismereteinket fedi; két csaladnak nem ismerjiik a negyedik és

11 4sd a marosludasi reformatus egyhéaz keresztelési anyakonyvében.

1A szamozas eltérésének magyarazata, hogy mig az elsé szamban benne van a 20 belsételepi
telep is, addig a masodik csak az andréassytelepi telepek szamat jeloli.

' A tovabbiakban MNL.

13 Eddigi kutatasaim soran négy Befizetési konyvecskét sikeriilt talalnom, bar a legtdbb leszarmazott
tudott a Konyvecske 1étezésérol; volt, aki latta is, masok csak hallottak réla.



174 TOTH MARIA-ORSOLY A

1 db. A marosludasi Telepkezeldségrol; 8 db. A budapesti M. Kir. Foldmivelésiigyi
Minisztériumbdl; 1 db. Ozv. Kodori Andrasné Kerekes Erzsébet kérelme.'

A kolozsvari Telepitési Feliigyeloség az 1910. aprilis 24-én kelt jelentésében
négy oldalban ecsetelte a telepek helyzetét, a kimozditasok okait, a kimozditando
telepesek névsorat, indoklassal egyiitt. Eszerint Kodori Andras addssaga 1219
korona 66 fillér. Egy honap mulva a Torda-Aranyos varmegyei ispan véleményezi,
majd egy Gjabb honap elteltével a M. Kir. Foldmivelésiigyi Minisztérium javasolja
a jelentésben felsoroltak kimozditasat, igy a Kodori Andrasét is.

Bar az adossagbol sikertilt valamennyit torleszteni, 1912 januarjaban kimondtak
a kimozditast elindito eljarast. Ekkor a telep 3 éves adossaga 887 K 50 f volt.
Ugyancsak januarban a Minisztérium megadta a felhatalmazast a kimozditasra,
illetve a telephely ideiglenes hasznositasara. 1912 majusaban a kolozsvari Telepitési
Feliigyel6ség jelentette, hogy az eljards nem foganasithato, ugyanis Kédori Andras
ongyilkos lett. Az 6zvegye befizette a hatralék egy részét, a tobbire haladékot kért,
¢és a kimozditas felfiiggesztését. Az addssag 585 K 28 f. A Minisztérium 1912.
november 1-jéig megadta a kért haladékot. Mivel a csalad a rossz iddjarasra valod
tekintettel nem tudta torleszteni a hatralékot, a kolozsvari Feliigyel6ség ujabb
halasztast kért. A Minisztérium azzal a feltétellel adta meg, ha a csaldd nem
torleszt jovo év oktoberéig, vegyék el a telepet.

1913 decemberében a kolozsvari Feliigyeldség jelentette, hogy 6zv. Kodori
Andrasnénak még mindig nem sikeriilt torleszteni a hatralékat, ugyanis 7 gyer-
mekkel és férje konnyelmii életmodja miatt nagy adossaggal maradt vissza, s mivel
az utobbi két rossz gazdasagi évet a tehermentes telepesek is nagyon megérzik,
ezért arra kéri a Minisztériumot, adjak bérbe a telepet, a csalad pedig napszambol
és szolgalatbol fogja fenntartani magat. A Minisztérium 6 évre engedélyezte a telep
bérbeadasat, évi 600 K haszonbér fejében, azzal a kikdtéssel, hogy ha nem éri el
ezt az Osszeget, vegyék el a telepet.

1915 oktobere és 1916 februarja kozott 6 Kodori-jelentés érkezett be, illetve
hagyta el a Foldmiivelésiigyi Minisztérium telepitésekkel foglalkozo szakosztalyat.
Mivel nem kaptak semmi értesitést a Kodori-tiggyel kapcsolatosan, 1915 oktoberében
a Minisztérium kérte annak megismétlését. Bartha Laszld6 marosludasi kincstari
ispan arrdl tett jelentést 1915. december 29-én, hogy amennyiben eleget tesznek az
0zv. Kodoriné kérésének, miszerint a bérbeadott telepbdl vegyenek ki 2 hold szantot,
a szO16t és a lakast, a fennmaradé bérbeadott teriilet nem tudja majd fedezni a
torlesztést, tovabba a mai munkds és cselédviszonyok mellett j6 a megélhetés, tehat
a csalad abbol fenn tudna tartani magat. 1916 februar 9-én kelt 75359-1916-o0s
szam alatt az ligyet elintézettnek tekintették; nem teljesitették 6zvegy Kodoriné
kérelmét, aki azzal is indokolta kérését, hogy a csaladfenntarté fia a habort kezdete
ota 1915 juniusdig a harctéren volt, majd sebesiilten tért haza. A dokumentécio
fennmaradésa a hosszas intézkedésnek kdszonhetd.

Y'MNL, K 184 szekcio, 1915/36-1351-es csomo és 1916/36 —1550-es csomo.
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A csalad tovabbi helyzetét az 1921-es foldreformtdrvény kovetkeztében leadott
kérvénybol ismerhetjiik. A 266/1921-1923-es iratot'> 1922. december 20-an iktattak
Marosludason. A csaladot érint6 peres ligyek kozott csak ez az irat talalhatd, hiszen a
csaladtol nem vették el a telepet. A 24 hold f61dbél 3 hold 600 o6l a kdzbir-tokossag
része. A fennmaradd 20 holdat tehat kisajatithatjak. A 93/30.07.1921-es torvény 16-0s
szamu torvénycikkelye'® alapjan a 20 holdbol 3 holdat felmentenek a kisajatitas alol,
ugyanis ezek erdd (1 hold 1000 oél), sz616 (800 ol), illetve belsdség (1400 ool).
Marad tehat 17 hold 1000 o6l szantd. Tekintettel arra, hogy Kodori Andras 1912-t61
halott, az agrarbizottsag 3—3 hold szantdt biztositott a 6 6rokosnek. Mivel a
kisajatitando teriilet kisebb volt, mint amennyit a térvény biztositott volna az
orokosoknek, Kodori Andras telepjét érintetleniil hagytak.

3. Osszegzés

A csalad letelepedését kovetd majdnem 120 év alatt 5 generacidval gaz-
dagodik a Kodori csalad. Kodori Andras leszarmazottainak emlékezetében a letelepiild
0s0k viszontagsagos életébdl alig maradt fenn valami emlék/tudés, halalukkal
halvanyodni kezdett az emlékiik. Ennek hatasara az utodokban felmertilt a szervezett
emlékezésre valo igény (Keszeg 2022:44). Az egyes csaladok igyekeztek sajat
csaladfakat 6sszedllitani, de a nagycsaladé a hianyos tudas akadalyéba iitkdzott.

A kutatds soran két fénykép is eldkeriilt, amelyen rajta van 6zvegy Kodori
Andrasné Kerekes Erzsébet; egyik a masodik vilaghaboru idejébdl, a mésik pedig
az 1950-es évek végérol. A fényképeket két fia (Janos és Jozsef) csaladja Orizte
meg. Ezek a bucsi rokonokkal is leveleztek. A masodik generacid altal termelt
fényképek foleg csaladi Osszejoveteleket, lakodalmakat, évfordulokat orokitenek
meg, melyek megtalalhatok a legtobb csalad archivumaban.

A hat gyerek koziil Lajosnak volt a legnépesebb csaladja, 91 leszarmazottal.
Lajos gyerekei a nehéz volt az életiik, fiam altalanosito kifejezésen kiviil alig tértek
ki a nagysziilokrdl vald emlékezésre, csak a halaluk idépontjat ismerték. Az Os,
Koédori Andras ongyilkossaga tabu maradt: szerencsétlenség dldozata, lett, fiam.
A csalad kezdeti nehézségeit bemutatd eldadas utan a legiddsebb csalddtagokban
egyszerre valt vildgossa és érthetdvé az évtizedeken at cipelt teher magyarazata:
most mar értem, hogy nagymama miért nem akart soha beszélni rola, miért tiltotta
meg még azt is, hogy kiejtsiik a nevét.

A csaladtalalkozo mint a genealdgiai-csaladi emlékezet egyik ritusa tovabb
gazdagitotta a csaladtorténet narrativumat, erdsitve a kozel és tavol €16 csaladtagok
identitastudatat.

15 Maros Megyei Levéltar: Dosare de carte funciard a reformei agrare din raza Judecdtoriei
rurale Ludus, 669. u.a., Fondul 631, Inventar nr. 955 (1921-1949), 266 — Idem a col. Andrei Kodori,
1921-1923, 3 pp.

16 A torvény teljes szovegét lasd: https://www.cdep.ro/pls/legis/legis pck.htp act text?idt=65850
(2021. 12. 14.).
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AMINTIRILE GENEALOGICE ALE UNEI FAMILII DE COLONISTI DIN ROSIORI
(JUD. MURES)

(Rezumat)

Literatura de specialitate consacrata cercetarii memoriei include aniversarile si intalnirile intre
riturile de comemorare, care, pe langa natura lor de organizare a comunitatii, sporesc si intaresc sentimentul
de identitate al membrilor comunitatii.

Prezentul studiu contureaza memoria genealogica a unei familii de colonisti din Andrassytelep
(Ludus, Romania), prezentand primii ani de viatd ai acesteia, cunostintele care s-au pastrat si s-au
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transmis 1n familie, precum §i documentele gésite in timpul cercetarii. Una dintre intrebarile esentiale
ale analizei este ce documente a produs si a pastrat familia, cum a péastrat constiinta comunitatii, ce
forme de amintire au fost transmise de la o generatie la alta, ce a fost retinut, ce a fost redus la tacere,
care sunt amintirile care si-au lasat amprenta asupra memoriei. Partea centrala a studiului o constituie
prezentarea documentelor gasite in Arhivele Nationale din Budapesta. Acestea contin acte ale familiei
din primele decenii dupa stabilirea la Ludus, dezvaluite la primele intalniri ale familiei Kodori.

Cuvinte-cheie: cercetarea memoriei, memorie genealogica, comunitate comemorativa, reuniune
de familie, istoria familiei.

THE GENEALOGICAL FAMILY MEMORIES OF A SETTLER FAMILY IN ROSIORI
(MURES COUNTY)

(Abstract)

The literature of memory research mentions anniversaries and meetings among the rites of
recollection, which, in addition to their community-organizing nature, increase and strengthen the
sense of identity in the members of the community.

The present small study outlines the genealogical memory of a colonized family in Andrassytelep
(Ludus, Romania), presenting the early years of its life, the knowledge that survived and was
transferred in the family, and the documents found during the research. One of the pivotal questions
of the analysis is what documents the family produced and preserved, how they kept the community
consciousness together; what forms of remembrance were passed down from one generation to the
next, what was remembered and what was silenced, what are the memories that left their mark on
memory. The central part of the study is the presentation of documents found in the National
Archives in Budapest. They document the first decades of the family after the settlement, revealed at
the first meeting of the Koédori family.

Keywords: memory research, genealogical memory, commemorative community, family reunion,
family history

Eurdpa Altalanos Iskola
Marosvasarhely/Targu Mures, dr. Victor Babes 11.
gimnaziuleuropa.ms@gmail.com
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SEBASTIAN LATOCHA

A LEGKISEBB UNNEP A VILAGON. MIRE ES MIERT EMLEKEZNEK
MEG JANUAR 14-EN A £ODZ-I1 JOZEF MONTWILL-MIRECKI
LAKOTELEP LAKOSAI?

1. A helyi iinnep eredete és attekintése

A helyi tinnep keletkezése a masodik vilaghdbort idejére nyulik vissza,
amikor a £.6dz-1 Jézef Montwilt-Mirecki telepesek traumatikus kitelepitése tortént.
A helytorténet mérfoldkdve volt, amelyrdl sziikséges megemlékezni.

Néhany sz6 a kitelepités torténelmi Osszefliggéseirdl. Elmondhatd, hogy a
Lodz-1 Lakotelepnek az egyedisége okozta sajat maga és lakoi szerencsétlenségét.
1928-1931 kozott épiilt, és a legmodernebbnek tartottak az egész varosban.
A lakotelep a modernista épitészet eszméjének megvalositasa volt, hangstlyozva a
nyugati vilagban éppen virdgzo, divatos nemzetkdzi stilust. Az 0j tarsadalmi rend,
ami az elsd vilaghdborat kovette, az épitészetben is megmutatkozott. A lakételep a
nyugati kultaraba val6 beilleszkedés és az eurdpai szintii trsadalmi €s esztétikai
valtozasokhoz valo csatlakozas eszkoze volt. A lakotelep nem csak L.6dz-ban, hanem
Europaban és a vilagon is az egyik elsd, habort eldtti tombhazas keriiletek egyike.
A felallitott tombok mindenikébe villany-, gaz- s vizellatas volt biztositva. A nagy
ablakok beengedték a napfényt és a friss levegét. A birtok' a kiilvarosban és a véros
legnagyobb parkjanak szomszédsagaban helyezkedik el. A tdmbsorozatot a szebb
holnap el6hirnokének tekintették, egy kisérletnek az utdpisztikus lattatdsmod
megvalositasara, amely javitast és modernizalast garantal. A haboru el6tti £.odz-ban
tekintélyes helyszinként szerepelt a kdztudatban. A tombokben tanarok, miivészek,
tisztviselok €s katonai személyzet lakott. Tobbek kozott vilaghirli avantgard miivészek
is éltek itt: Wiadystaw Strzeminski, Katarzyna Kobro és Karol Hiller. A lakotelep
magas szinvonala, j6 hirneve, és a tény, hogy a lakossag lengyel értelmiségi,
szerencsétlenséget hozott a lakotelepre.

A naci agresszio utdn £6dz 1939-ben bekeriilt a Harmadik Birodalomba.
Berlinben dontés sziiletett arrél, hogy a lengyeleket kilakoltatjak és a kormany elé
allitjak oket. A Harmadik Birodalom tisztviseldi, valamint Besszarabia, Bukovina
és a balti orszagok német lakossdga hamarosan a varosba koltozott. Es £odz-ban
nem volt jobb és modernebb hely, mint Jozef Montwiltl-Mirecki Lakodtelepe.

' A tanulmany kovetkezetesen az estate szot hasznalja. A szerzd engedélyével a tovabbiakban
a lakodtelep/(varos)negyed szoval helyettesitjiik. A szerk. megj.
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Az Intelligenzaktion részeként a nacik kiirtottak a lakosok egy részét. A tobbit,
azaz majdnem Otezer embert otthona elhagyasara kotelezték. Az 1940. januar 14-e
és 15-e kozotti fagyos éjszakan tortént mindez. A megddbbent embereknek negyedorajuk
volt, hogy Osszepakoljak a legfontosabb dolgokat, kivéve értéktargyaikat. Egyéb
dolgok — butorok, étkészletek, ruhak — a lakasokban maradtak. Kényelmes, teljesen
felszerelt apartmanok vartak a németeket (Zelazko 2010; Fornalska 2018).

A kitelepitett lakosok egy része a haboru utdn visszatért a lakotelepre.
Egyikiik, Tadeusz Krzeminski, aki 1945-ben volt 7 éves, gy emlékszik, hogy a
németek januarban sietve hagytak el a lakételepet. Igy emlékszik vissza: ,,A nacik
a haboru legelején megdlték apamat. Pontosan ugyanabba a lakésba tértiink vissza,
ahol a haboru el6tt laktunk, apam nélkiil. Vacsora volt az asztalon, ami bizonyitja,
milyen gyorsan menekiiltek el innen a németek.””

A habort utan a lakosok nacik altali kiizésének emléke dsszhangba keriilt a
kommunista hatésdgok propagandijaval, amely a Harmadik Birodalomra akarta
haritani a haboru teljes feleldsségét. A lakosoknak, akik visszatértek a lakotelepre
egy olyan linnepre volt sziikségiik, aminek a f6 témaja a trauma. Nem megiinnepelni
akartak visszatérésiiket, hanem sokkal inkabb a lakosok kitelepitésének emléke elott
szerettek volna tisztelegni. A varosnegyed lakoi minden év januar 14-én megszer-
vezik a kilakoltatas jubileumi iinnepségét. 2022-ben volt a 82. évforduldja. 1986
oOta a Srebrzynska utca 75. szam alatti tdmbhaz mellett gylilnek 6ssze a lakok, ahol
a falba emléktablat is helyeztek. Itt zajlanak a fobb linnepségek.

2. A vilag legkisebb iinnepének lezajlasa

Cikkemnek ez a része sajat résztvevoi megfigyelésemen alapszik. 2017 6ta
veszek részt ezeken az tinnepségeken, 2019 ota pedig aktiv tarsszervezoként vagyok
jelen. A lakosokkal késziilt interjuk ravilagitanak arra, hogy milyenek voltak a
multban ezek az linnepségek. Bemutatom az tinnepségek forgatokonyvét, mik és
hogyan torténnek, majd a cikk kovetkezd részében elemzem és értelmezem az
iinnep, szertartas és szekularizacié szempontjabol.

A helyszin minden évben ugyanaz. Egy kis tér a Srebrzynska utca 75. szam
alatti tombhaz mellett, ahol egy emléktablat {itottek a falba. Nem annyira repre-
zentativ hely, és nem is ezen akad meg az ember szeme legeldszor. Sokkal inkabb a
lakotelep legelején. A szertartds elsd, hivatalos része kint, a jardan zajlik. T¢€l van,
néha hull a ho, igy a résztvevok konnyen elképzelhetik azt a dramat, ami 1940-ben
érte a lakossagot.

2 A Tadeusz Krzeminskivel késziilt interju a kutatdsi projekt adatalloményahoz tartozik:
Kutatoallomas — £odz-i Jozef Montwitt-Mirecki Lakotelep. A 2019-2022-es évek kutatdsa harom
intézmény — a L.6dzi Egyetem Néprajz és Kulturalis Antropologiai Intézet, az Urban Forms Alapitvany
¢és a Jozef Montwitt-Mirecki Lakotelep Tanacsa — egyiittmiikodésének keretében valdsult meg. Az interji
teljes atirata a £.6dz-1 Egyetem Néprajz és Kulturalis Antropoldgiai Intézetének Bronistawa Kopczynska-
Jaworska neve alatt szereplé Néprajzi Archivumban talalhaté.
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Evekig az iinnepség foszervezdjének Tadeusz Krzeminskit nevezték ki, aki a
kitelepités aldozata és a J6zef Montwill-Mirecki Lakételep Tanacsanak elndke volt.
2019 6ta nem tolti be a Tandcs elndki tisztét, de tovabbra is a kitelepités aldozata,
a lakotelep egyik legrégebbi lakojanak szamitva. Sok lakos szdmara a lakotelep
szimbolumat és az tinnepségek legfobb szervezdjét jelentette. Ugyancsak 6k nehezen
tudjak elképzelni a januar 14-i tinnepséget az 6 jelenléte nélkdil.

Ellentétben a hagyomanyos iinnepekkel, ezekre az {innepségekre valo
felkésziilés nem tart sokdig. Az elokésziiletekben tobben is részt vesznek, foként a
vagyontandcs tagjai, koztilk jomagam is. Néhany nappal januar 14-e el6tt a Tanacs
tagjai vendégeket hivnak a helyi hatésagoktol, oktatasi intézményektol, torté-nészeket
a Nemzeti Megemlékezés Intézetétél (INR), a sajtotol, a radiotol és a televiziotol.
A lakotelep lakosait szajrol szajra, kozosségi oldalakon vagy a kozteriileteken
elhelyezett plakatokon emlékeztetik az tinnepségre. Ennek eredmé-nyeként a lakosok
egy kis csoportjan — foként idéseken, nyugdijasokon és iskolai delegaciokon —
kiviil altalaban van néhany vendég a lakdtelepen kiviilrdl, tobbek kozott L.odz
varos alpolgarmestere, a varosi tanacs elnoke, egy vagy két tanacsos az INR-t6l, és
$zamos jsagiro.

Evrél évre kevesebben vesznek részt a kitelepités évforduldjanak megiinnep-
1ésén. Az ok egyszerii, a negyedben a haboru elott és kozvetleniil utana élt lakok
ma mar idések, az 6 emlékikk az iinnep legfébb ereje. Ezért engedem meg
magamnak, hogy enyhe tlzassal a vilag legkisebb linnepének nevezzem. Szerény,
személyes, kevésbé nyilvanos. Hianyoznak bel6le a latvanyos pillanatok, az
esztétikai magasz-tossag, kivéve a hangos riaszt6 szirénat, amely pontosan délben
tépi szét a birtok parcellait. Ez az éles hang jelzi az iinnep kezdetét. Mint minden
zaj a kultaraban az linnep alatt, ez is megtisztitja a valdsagot, lj mindséget nyit
meg az idonek és a térnek.

A riasztast kdvetden a résztvevok egy perces néma csenddel tisztelegnek az
tinnep ,,kollektiv hdse” emléke elott. Majd a Lakastelepiilési Tanacs elndke veszi at
a szOt, aztan a torténelem tantja (Id. Tadeusz Krzeminski vagy a kitelepitésre
emlékez6 nemzedék egy masik személye), a hatdésagok és az NMI torténésze.
Mindannyian torténelmi vagy személyes tapasztalatokat kozolnek a hébort alatti
kitelepitésrol. Ily modon kozos torténetet mesélnek el a lakoteleprdl, ugy tlinik,
nehéz Orokség koti Ossze Oket. A résztvevok viragokat helyeznek el az emlék-
tablanal, néhanyan pedig gyertyat gyujtanak.

A gyertyak meggyujtasat kovetden a résztvevok az Emlékkamraba mennek,
ahol frissitd, forro kave és tea varja 6ket. Az Emlékkamra pontosan két percre ta-
lalhaté az emléktablatol. Ekkor kezdddik az {innepség nem hivatalos része. Ez egy
fabol késziilt foldszintes haz, ahol a haboru el6tt egy mosdkonyha és szaritohelység
volt talalhatd. A helységben ma kis muzeum miikddik, ahol olyan torténelmi
targyak lapulnak meg, amelyeket a lakosok otthonukbdl hoztak ma-gukkal. A belsd
részben a nacizmus aldozatainak lelogd portréi nézik a mellettiik elsétalo vendégeket.
Az linnepség 1-2 6ra mulva véget ér, egyre csokken a résztvevok szama, hazamennek
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vagy visszamennek dolgozni. Viragok diszitik az emléktablat januar végéig, a gyertyak
kicsivel korabban eltiinnek, hogy ne akadalyozzak az atjarast.

Tobb éve szervezem, veszek részt és figyelem meg ezeket az iinnepségeket.
Valo6jaban szamos résztvevot vonzunk magunk koré. Magan a lakotelepen kiviil a
januér 14-i iinnep nem mikoddik £6dz lakossaganak koztudataban. Ez a tény fontos
antropologiai kérdést vet fel: a negyed lakodinak miért van sziikségiik sajat tinnepségre?

1.Fénykép: Tadeusz Krzeminski, a negyed lakoja, a kitelepités aldozata, gyertyat gyujt az elk6ltozés
emléktablaja alatt. A £6dz-1 Jozef Montwitt-Mirecki lakoi kitelepitésének 82. évforduldja.
2022. januar 14. Fényképész: SL.

3. Miért van sziikségiik az embereknek helyi iinnepekre?

Hogy mir6l emlékeznek meg a helyi lakosok, arra egyszerii a valasz.
A kilakoltatds traumajarol van sz6. A valasz arra, hogy miért teszik ezt, sokkal
Osszetettebb, és az linnep antropologiai vizsgalatat koveteli.

Mircea Eliade elgondolasaban a ritudlé célja a szakralis id6 reaktualizalasa,
annak, ami in illo tempore tortént (Eliade 1998). Nyilvanvald, hogy a lakosok mas
okbol tinneplik {innepiiket, mint a trauma megujitasanak vagya. Inkabb fel akarjak
dolgozni ezt a traumat. Emlékezni ra azért, hogy soha tobbé ne fordulhasson eld.
A helyi kitelepitési iinnepségek egyrészt egy hagyomanyosabb iinnephez hason-
litanak, masrészt nincs fontosabb vonatkozasuk.

Nincs igazi linnep transzcendencia nélkiil, ellentétben egy szertartassal,
amelyhez nem sziikséges az el6bbi jelenléte. Roger Caillois arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy a keresztcsont az linnepség alatt 1ép be a valosagba (Caillois 2009:
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121-124). A kilakoltatas évforduldjanak megiinneplésekor sz6 sincs ilyesmirdl.
Nos, hacsak az elhunyt lakosok jelenlétét nem tekintik a transzcendencia elemének.
Az iinneplés soran emlékeznek rajuk, emlékiikre egyperces néma csenddel
tisztelegnek, portréik kozott nem hivatalos rész is talalhatéo a Kamraban. Tehat még
ha nem is 0jitja meg a vilagot (mint a hagyomanyos kulturakban a ritualék), az élet
és a talvilag, az él16k és a holtak fizidja létezik. Es ennek az iinnepnek a
jellegzetessége, amelyet Roger Caillois megkiilonbdztet a tobbiétdl. Az linnepségek
martirom hangulata a transzcendencia aspektusat tarja elénk. Ebben az értelemben —
mint minden ritualéban — van utalas a tapasztalaton kiviili valosagra. Jelentdséget
ad az empirikus valdsagnak, mikozben tarsadalmi és integrativ funkciokat is betdlt.
A kulturtorténet azt mutatja, hogy minden ritualis utalds az extraempirikus valosag,
ill. egy tarsadalmi csoport emlékének hordozoja, erdsiti és konstitualja azokat.
Ez az a vaz, amelyen a résztvevok emlékezete alapul. A vallasi ritualék a vilagi
ritualék modelljei, amelyek kdzvetleniil utalnak a torténelmi multra (Kapralski
2013: 444). Ez a lényege Maurice Halbwachs az emlékezet tarsadalmi kereteirdl
alkotott elképzelésének (Halbwachs 1925) és Emile Durkheimnek a ritualérol mint
a tarsadalmi integracid tényez6jérél alkotott elképzelésének (Durkheim 2003),
amelyek a L.6dz-i Jozef Montwill-Mirecki lakotelepi {innepségeken valdsulnak
meg. Ebben az értelemben a kitelepitett lakosok emlékének megmentése (a nekik
szentelt iinnep révén) a lakotelep kollektiv identitdsanak erdsitését jelenti.

Végiil nem érvényesiil az iinnepre jellemzo kicsapongas. Ez nem farsangi és
mulatozasi iinnep. A talalkozé az Emlékkamraban nem koétetlen és vidam, bar egy
csésze kavé és egy siitemény mellett zajlik.

Az iinnep egyik alapvonésa a ritualizalt forgatokdnyv, a résztvevok viselkedése.
Januar 14-¢én a lakosok kitelepitésének emléktablajanal innepélyes, fenséges és
borongds hangulat uralkodik. Ez nem egy oromteli {innep, 0sszetevoi: csend,
beszédek a traumarol, megfeleld 6ltdzet, viragesokor elhelyezése, gyertyagyujtas.

4. Kovetkeztetés

Nem tudok egyértelmiien valaszolni arra a kérdésre, hogy ez az tinnep vilagi
vagy vallasos és szakralis jellegii. Sokféle hangsulyt kapott, vallasi és vilagi, kollektiv
és privat jellegli egyarant. Jean Maisonneuve ramutatott, hogy még a vilagi szertartasok
is mindig tinnepi jellegliek, és a vallasi ritualékbol kolcsondznek elemeket (Maisonneuve
1995: 11). A Lo6dz-i Jozef Montwilt-Mirecki lakotelepen egy vilagi ritualéval van
dolgunk. Az ilyen tipust ritudlékban — Maisonneuve szerint — paradox modon jelen
van a keresztcsontra vald hivatkozas, de koztiszteletben allo értékek vagy eszmék
forméjaban. Ez kiilonosen fontos azoknal az iinnepeknél, amelyek a multban
torténtekre emlékeznek (Maisonneuve 1995: 14). lly modon a lakdk megerdsitik a
kozos értekeket, elismeréssel illetik magukat a mult taléléséért. De figyelembe véve,
hogy a masodik vilaghaborura és a kitelepitésre emlékez6 generacid kihaloban van,
a helyi tinnep sorsa veszélyben forog. Valdban ez a vilag legkisebb ilinnepe. Lesz-e
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elég tarsadalmi t6ke az iinnepléshez? A ritualék megaka-dalyozzak a kaoszt és
segitenek lekiizdeni a kritikus allapotokat (Maisonneuve 1995: 39). Es mi van akkor,
ha maga a ritualé kimeriilt és kritikus allapotban van?

Ennek az iinnepnek a visszaszorulasa ellentmond Eric W. Rothenbuhler azon
gondolatanak, miszerint a civil tarsadalom szertartdsai manapsag felszaporodtak,
ami a torténelmi id6 mulasa iranti érdeklodést jelzi. Ezért — mondja Rothenbuhler —
a vilagi szertartasok, a civil tarsadalmi szertartasok kutatdsanak igénye nagy a kortars
vilagban (Rothenbuhler 2003: 128-129).
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CEA MAI MICA SARBATQARE DIN LUME. CE SI DE CE COMEMOREAZA LOCUITORII
DIN CARTIERUL JOZEF MONTWILL-MIRECKI DIN £ODZ PE 14 IANUARIE?

(Rezumat)

Articolul urmareste aniversarea contemporand a deportarii locuitorilor din cartierul Jozef
Montwit-Mirecki din £6dz (Polonia), care a avut loc in timpul celui de-Al Doilea Rdzboi Mondial.
Se analizeaza sarbatoarea, prezentand formele de comemorare a experientei tragice. Desi s-a
intamplat in 1940, locuitorii de azi 1si amintesc de stramutare, nu doar pentru ca multe victime s-au
intors la casele lor dupa razboi (unele dintre ele sunt incd in viatd si organizeaza sarbatorile), ci si
pentru postmemoria copiilor si a nepotilor lor. Autorul numeste festivitatile locale — in mod exagerat
(dar intentionat) — ,,cea mai mica sarbatoare din lume”, ilustrand in articol dinamica memoriei §i cea
a uitdrii, in contextul schimbarilor demografice. Perspectiva metodologica utilizata in articol este o
combinatie de autoetnografie si cercetare etnografica de teren cu elemente de observatie participativa.
Exemplul prezentat si analizat reprezintd o contributie la cercetarea patrimoniului local si a sarbatorilor
si ceremoniilor seculare, care par dominante in sfera publica a societatii postmoderne.

Cuvinte-cheie: sarbatoare, ceremonie, secularizare, postmemorie, patrimoniu local, deportare,
etnografie, cartierul Jozef Montwit-Mirecki din Lodz.
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THE SMALLEST HOLIDAY IN THE WORLD. WHAT AND WHY DO THE INHABITANTS
OF THE JOZEF MONTWILL-MIRECKI HOUSING ESTATE IN £ODZ
COMMEMORATE ON JANUARY 14th?

(Abstract)

The article deals with the contemporary anniversary of the deportation of the inhabitants of the
District J Excelzef Montwi Excelsior-Mirecki in Exceldad, Poland, which took place during World War
IL. It analyzes the holidays, presenting the forms of commemoration of the tragic experience. Although
the tragedy happened in 1940, contemporary inhabitants remember about the displacement, not only
because many victims returned to their homes after the war (some of them are still alive and organize the
celebrations), but also because of the postmemory of their children and grandchildren. The author calls
the local festivities — exaggeratedly (but intentionally) — “the smallest celebration in the world”,
illustrating in the article the dynamics of memory and that of oblivion in the context of demographic
changes. The methodological perspective used in the article is a combination of autoethnography and
ethnographic field research with elements of participatory observation. The example presented and
analyzed is a contribution to the research of local heritage and secular holidays and ceremonies, which
seem to be increasingly dominant in the public sphere of postmodern society.

Keywords: holiday, ceremony, secularization, postmemory, difficult heritage, deportation,
ethnography, Jozef Montwilt-Mirecki housing estate in £.6dz.
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POZSONY FERENC, Dolgozatok az erdélyi magyar falvak valtozo tarsadalmarol.
(Néprajzi Egyetemi Jegyzetek 10.) Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, Néprajzi Miuzeum,
BBTE Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet. Kolozsvar—Budapest, 2021. 279.

A Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, a Néprajzi Mtzeum és a BBTE Magyar Néprajz
és Antropologia Intézete k6z0s kiadasaban jelent meg 2021-ben Pozsony Ferenc Dolgozatok
az erdélyi magyar falvak valtozo tarsadalmarol cimt kotete, amely a Néprajzi Egyetemi
Jegyzetek tankonyvsorozat 10. kiadvanya. A 279 oldalas kdtet 11 nagyobb fejezetre tagolodik,
amelyeket egy bevezetd rész eléz meg és a szakirodalmi hivatkozasok, valamint az angol és
roman nyelvl kivonatok zarnak le.

A publikaci6 teljes mértékben eleget tesz a cimben igérteknek, ugyanis az erdélyi
régio magyar falvainak tarsadalmi valtozasat mutatja be, a két vilaghabort k6zotti korszaktol
kezd6dden napjainkig. A terepmunkat egykori néprajz szakos didkok kutatasa egésziti ki,
akiknek a szerz6 a kotetben koszonetet mond. Az olvasok kérdéivek (csalddlapok), interjuk,
helyszini megfigyelések, anyakonyvi vizsgalatok, konkrét esettanulmanyok, tablazatok, fotok
¢és korabbi szakirodalmi tételek ismertetése kapcsan kaphatnak képet az erdélyi falvak
tarsadalmi, nemzedéki, felekezeti és etnikai szerkezetérol, valamint a kiilonb6z6 demografiai
folyamatokrol.

A konyv fejezeteit olvasva meggy6zddhetiink arrdl, hogy a szerz6 figyelemmel
koveti az erdélyi magyarsag sorsat, modszeresen targyalja a néprajzi tarsadalomkutatas
erdélyi folyamatait és otthonosan mozog a szoérvanykozosségekben, valamint az etnikailag,
kulturalisan és felekezeti szempontbdl is rendkiviil sokszin{ erdélyi régioban.

Az erdélyi magyar falusi tdrsadalom kutatasanak korabbi eredményeirdl olvashatunk
a konyv elsé fejezetében, amely alapjan lathatd, hogy az erdélyi szorvanykozosségek a
haboruis idékben is a figyelem kdzpontjaban alltak, és a protestans értelmiségiek ebben a
nehéz iddszakban is folyamatosan torekedtek a magyarsag revitalizacidjara. A magyar
tarsadalom néprajzi kutatasat a politikai viszonyok nagyban befolyasoltak. Az erdélyi
magyar tarsadalomnéprajz fogalmi hattere, modszertana viszonylag kés6n alakult csak ki.
A rendszervaltas utan fokozatosan hdditottak teret kiilonboz6 oktatasi és kutatasi programok,
intézmények, kutatobazisok, tanszékek. Szamos interdiszciplinaris kutatas és tudomanyos
publikacio jelent meg ebben az idészakban.

A masodik nagy fejezet a csaladkutatas tematikajat foglalja magaba, erdélyi magyar
szorvanykozosségekben. 1990 utan a kolozsvari néprajz szak tandrai és didkjai, a Kriza
Janos Néprajzi Tarsasaggal egyiittmiikodve kutatast végeztek az Erdélyben végbemend
etnokulturalis folyamatokra vonatkozdan. Ennek soran alapvetd valtozasokat térképeztek
fel az etnikai, kulturalis és tarsadalmi életben, a kapcsolatrendszerekben és a hétkdznapi
¢let stratégidiban. Ez a fejezet azokat a tapasztalatokat, benyomasokat tiikkr6zi, amelyekkel
a kivalasztott 20 telepiilésen szembesiiltek a kutatok. A fejezetben 6 telepiilés keriil
részletes bemutatasra (Lozsad, Halmagy, Zselyk, Tacs, Cegotelke és Ajtony). A harmadik
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fejezet egy Szeben megyei magyar szorvanykozosségrol, Oltszakadatrol szol. Ez a kis falu
az ott ¢l6 magyarsag kivételes életképességét példazza €s bizonyitja a belsé tudati tényezdk
kiemelt szerepét egy szérvanykozosség megmaradasa esetén. A kovetkezd fejezetben a
Kolozs megyében talalhaté Pusztakamarasrol olvashatunk. Napjainkban a pusztakamarasi
magyarok etnikai identitdsa alig érhetd tetten, a torténelem soran gyokeresen atalakult a
magyar-roman kapcsolatrendszer €s a magyar csaladok belsé nyelvhasznalata is.

Pozsony Ferenc munkassidganak koszonhetéen az erdélyi magyar szorvanykozos-
ségek mindennapjaiba is betekintést nyerhetiink, valamint a szomszédos romansaggal valo
kapcsolatrendszeriikbe, a talalkozasi alkalmaikba és az egyiittélési szabalyaikba.

A szerz§ szerint az erdélyi falvak tarsadalomszerkezetében az hatarozza meg a
leginkabb az 6regek statuszat, hogy a gazdasagi életben milyen szerepiik és pozicidjuk van.
Napjaink erdélyi magyar tarsadalmara egyre inkabb jellemz6 az individualizacio, ami a
rokonsagi viszonyok gyengiilését is magaba foglalja, igy egyre ritkabban latogatjak a fiatalok
a falun €10 sziileiket, nagysziileiket. Azok a fiatalok, akik kikeriilnek a falukdzosség ellendrzése
alol, nem érzik kotelességiiknek az idosebb rokonaik apolédsat, gondozasat, ezért Erdélyben
is egyre elterjedtebbé valik az idések gondozasanak specialis intézményekre vald haritasa.

Az Eszak-erdélyi autdpalya létrejottét és Magyarfenes tarsadalomszerkezetének
valtozasat egy tovabbi tanulmany részletezi. Az 1j kozlekedési folyosok kiépitése Erdélyben
jelentés gazdasagi, tarsadalmi, dkologiai és kulturalis valtozadsokhoz vezetett. A kutatiasok
befejezése azt bizonyitja, hogy az autdpalya épitése az idegenek faluba vald betelepedéseit
csak ideiglenesen lassitotta.

Orbaiszék demografiai és tarsadalmi szerkezetét teljesen atrendezte a polgarosodas
és a modernizacid 1850 és 2010 kozott. Egy kiilonalld fejezetben ir a szerzé Orbaiszék
falvainak demografiai folyamatairdl és azok jellegérdl, valamint részletes képet ad a
tarsadalmi folyamatokrdl Baratos, Cofalva, Csomakoérds, Gelence, Haraly, Hilib, Imecs-
falva, Kovaszna, Orbaitelek, Papolc, Paké, Pava, Petéfalva, Székelytamasfalva, Szorcse,
Zabola és Zagon esetén.

Péava tarsadalomtorténetébe és az ott zajlo etno-kulturalis és demografiai folya-
matokba is betekintést nyerhetiink a kotet olvasasa soran, ahol a helyi gazdasagi, kulturalis,
egyhazi és tarsadalmi életbe a késdbb betelepedett magyar nyelvet beszéld romak
napjainkban egyre jelentdsebb szerepet jatszanak a modern kulturalis és életmoédmintak
meghonositasaban, illetve a kiilonb6z6 modernizacios folyamatokban.

Zabola kozségben 1989-ig foéként csak a magyarok és a romanok kozt volt versengés,
aztan 1995 utan tovabb fokozta a helyzetet a magyar ajku cigany elit szinre 1épése, amely
jelentds anyagi tékét teremtett maganak. gy a két dominans etnikum mellett egy harmadik
csoport is érdekes modon rendezi és tompitja a roman—magyar viszonyt.

Az utols6d fejezetben az erdélyi lokalis identitidsrol és annak reprezentacidjarol
olvashatunk. Erdélyben a munkamigracié kapcsan atrendezédott napjainkban a sziilé-
faluhoz/sziilévaroshoz vald viszonyulas és a lokalis identitdas megélése és reprezentalasa.
Mar az 1970-es évektdl kezdddden, de foként a rendszervaltas utan bontakozott ki a helyi
termékek utmenti forgalmazasa, valamint a lokalis {innepek megélése, amelyek kiala-
kitasaban nagy szerepet vallal altalaban a helyi értelmiségi réteg. Ezek tobbnyire lokalis
torténelmi eseményekre, ott sziletett kiemelkedé alkotokra és a lokalis hagyomany
orokségelemeire épiilnek.

A Néprajzi Egyetemi Jegyzetek konyvsorozat 10. kiadvanyat nemcsak néprajzkutatok,
szociologusok és torténészek figyelmébe szeretném ajanlani, ugyanis véleményem szerint
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mindenki szamara nagy élményt nyujthat a kdnyv olvasasa, szakteriiletektdl fiiggetleniil,
kivaltképp azoknak, akik az erdélyi magyar falvak valtozo tarsadalmarodl és a valtozast
kivalto okokrol, folyamatokrol szeretnének redlis képet kapni. A kdtetben gondolatébresztd
konkrét adatok talalhatok Erdély valtozo, fogyatkozo magyar tarsadalmara vonatkozdan.

PAL EMESE

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Néprajz és Antropologia Intézet
Kolozsvar/Cluj-Napoca, Horea 31

BAJKO ARPAD, Halottbuicsiiztaté versek Erdélyben a 20. szazad masodik felében.
Ritualis genealogiai és biografikus emlékezet, mifajisag és szovegfunkcié. Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet. Kolozsvar, 2020. 680+15+DVD.

A verses halotti bucstztaté elhangzasa kordbban meghatarozo, elengedhetetlen része
volt a temetési ritusoknak. A forrasok alapjan gy tlnik, a 17. szazadtdl kezd6d6en el6bb a
tarsadalom felsbb rétegei vették hasznalatba, idével pedig a paraszti gyaszkultura részévé
valt. Olyan gyakorlat ez, amely mindenkor a kdzosségi igény és az egyhazi tiltdsok
kereszttiizében allt. Biografikus jellegli emlékezés, az elholt egyén életérdl szol tgy, hogy
annak élettorténetét genealdgiai kontextusba helyezi, egy leszdrmazasi rendben lattatja
(Keszeg 2022: 25-26).

Bajké Arpad 2020-ban megjelent kotete az erdélyi verses halottblicstiztatas
folklorjelenségének egyfajta monografiaja. Tudomanytar és forraskozlés, amely viszont
a figyelmet, amelyet korabban a szakma mar nem egyszer elbucsuztatott. A szerz6 a terepen
tapasztaltak, a feltart szovegek és az altala készitett interjuk alapjan a fokuszt a vélt vagy
valos hianyrdl a gyakorlatok gazdagsagara, valtozatossagara helyezi at. A halottbticstiztatd
versek, azok kontextusat, valamint a szovegeket eléallitd/eloado specialistak tevékenységét
és ¢letpalyajat vizsgalva valtozatos szempontokat és forrasokat von a miifaj, tagabban pedig
a genealogiai és biografikus emlékezet kutatasaba. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet kiadonal
az Emberek és kontextusok sorozatdban megjelent kotet és az ahhoz kapcsolt DVD lemez
alapjat a szerz6 2019-ben megvédett doktori értekezése képezi. A sorozat alapgondolatdhoz
hiven, az olvasé egyiitt szemlélheti a népi verselok szovegeinek valamint az elkésziilt interjuk
atiratat, a kutato altal gytjtott forrasok digitalis valtozatat, tovabba az értelmezési, elemzési
szempontokat és eredményeket. Bajko Arpad szerkesztésében, sajto ald rendezésében kordbban
(2010) ugyanazon néprajzi forraskiadvany-sorozatban Kiss Daniel, egy az ujabb munkaban
is hivatkozott mezokesziii autodidakta ir6 kéziratos fiizeteiben fellelhetd szdvegei lattak
napvilagot Minden gyiimélcse életemnek... cimmel.

A jelen kotet szerkezetileg harom tombbdl all: egy elméleti, egy esetelemzéseket
tartalmazé és egy forraskozlo részbol. Az elméleti felvezetésben a szerzo kitér kutatasanak
szemléleti keretére és az kutatdstorténeti elézményekre. Az elemzd részben a halotti
bucsuztatokat ird kantorok, népi versel6k koziil Kiss Daniel mezdségi, Kalldé Ferenc
inaktelki, Jasko Istvan gyorgyfalvi specialistak kapnak hangsulyos figyelmet. A kisiratosi
halottbucstiztatds és 6t tovabbi versirod irdsszokasainak rovidebb bemutatasara keriil sor.
A kotet terjedelmesebb részét, négyszaznal tobb oldalt a szovegkdzlések teszi ki. A melléklet
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az adatokra vonatkozo Osszesité tablazatokat, a helynévmutatot, térképeket és fényképeket
tartalmaz. A felhasznalt irodalom tSbb tipusat is kozli a szerzd, a szakirodalom mellett egyéb
forrasokat, ujsagcikkeket, a kantori mintakdnyvek bibliografiajat, illetve a halottbucsuztatasra
vonatkozo kolozsvari egyetemi gylijtések fellelhetdségét. A kotethez tartozd6 DVD melléklet
adattar jellegli. A nyomtatasban kozolt szovegek kéziratainak masolata mellett hang- és
képanyagot tartalmaz. A szerz6 megjegyzi, hogy az adattar valogatas, reprezentativ jellegti,
a soksziniiséget hivatott felmutatni.

A kotet kapcsan két gondolat mentén fogalmazom meg értékelésemet. El6szor, Bajko
Arpad munkaja, ismertetd és elemzé fejezetei konceptualisan kidolgozottak, atgondoltak.
A kutatd valtozatos szempontok szerint nyul a kiilonb6z6 esetekhez, de hatarozottan kijeldli
rész nem Oncélu, szervesen kapcsolodik az elemzésekhez, a kutatd a korabbi eredményekre
épitve kozelit a gyljtott anyaghoz. Hangnemébdl és kozlései tartalmabdl is Ggy tlnik,
megbecsiiléssel kezeli a tudomanyos hagyatékot fliggetleniil az azt 1étrehozé paradigmaktol,
iskolaktol. Sajat kutatasat a szerzo két fontos tudomanyos szemléleti keretbe helyezi. Ennek
értelmében egyrészt a francia iraskutatas hagyomanyahoz, masrészt az emlékezet/emlékezés
kutatasokhoz kapcsolodik. Mind a gyiijtés modjat, mind az adatok elemzését meghatarozza
az, hogy mikdzben rakérdez a miifajra és reflektal, bevonja elemzéseibe a korabbi miifajra
vonatkozo6 tudomanyos eredményeket, a halottbticsuztatd verseket a szerz6 nem egyszeriien
folklormiifajként tekinti/kezeli. Az irast (és az el6adast) cselekvésként értelmezi. Arra kivancsi,
hogyan épiil be, milyen szerepet tolt be az egyén életében azoknak megszerkesztése, lejegyzése,
elmondasa. A verselokhdz a népi specialista fogalom hasznalataval kozelit. Az altaluk kinalt
szolgaltatasoknak nem csak a gyaszmunkaban betdltott szerepeit vizsgalja, hanem azt is,
hogy e tevékenység hogyan alakitja dnértékelésiiket, életpalyajukat, kapcsolataikat a kdzosség
tobbi tagjaval.

Masodszor, olvasatomban a munka legfébb eréssége, hogy mikdzben meglatja a
kozoset a kiilonboz6 helyzetekben és gyakorlatokban, felmutatja az esetek egyediségét és
az egyének szerepét azok alakitdsdban. Tudomasul veszi, hogy a 21. szdzadban mar nem,
vagy kevés 0j szoveg termelddik, de nem valamilyen elveszitett mult irdnti nosztalgiaval
keresi az archaikusat, egy egységes népi, erdélyi vagy nemzeti gyakorlatot, a hagyomany €16
(vagy a kozelmultban €lt) maradvanyait. Alapos tajékozottsaggal, tudomanyos érzékenységgel,
esetenként Onreflexivitassal fordul a terepen tapasztaltakhoz. A miifajisaggal kapcsolatos
problematika mellett a szerzé a halottblicsiiztatok hasznalati kontextusanak rekonstrualasara
torekszik hangsulyos figyelemmel a szerzokre, a népi verseldkre, tovabbra a szdvegek
targyi valdsdgara és kontextusara, hogy milyen moédon keriilnek bemutatdsra, és miként
irhaté le utoéletiik a hasznalok kornyezetében.

Bajko Arpad esetelemzései altal arra mutat ra, hogy — mint irja — ,,;nem célravezetd
szigoruan behatarolt mifaji kritériumokban gondolkodnunk”. Kallé Ferenc inaktelki
munkassagan keresztiil példaul a miifajok kozti atjarasi lehetdségekre iranyitja a figyelmet,
a szoveghasznalati hatarteriiletekre. Az altala faragott sirkovekben a halottblicstiztatas
oralis szoveghagyomanyanak szdovegtarggya alakuldsat ismeri fel, a halottbucsuztatd
szovegfunkcioinak mas médiumba, az irasbeliségbe, emlékallitasba vald attevodését. Tovabba,
tobb példan keresztiil ravilagit arra, hogy a hagyomany folytonossaga nem magatol adott és
nem egyszertien kozosségi erok fliggvénye, hanem sok esetben egyértelmiien kimutathatd
az egyének (népi verseldk, lelkészek, kantorok) befolyasa. Kiss Daniel példaja is ezt mutatja.
Sajat indittatast irasgyakorlata, a bucsuztatd szovegek irdsa a kozosségben igényeltté valt,
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nem feltétleniil a helyi hagyomanyok reprodukalasat végezte. Ujitasi vagyanak kovetkeztében
moddosult a halottél valo elbucsuzas lokalis beszédeseményének forgatokonyve. A kiilonbozod
rovidebb esetelemzések is megerdsitik azt a kdvetkeztetést, hogy az egyhazi tiltasok sem
érvényesiiltek egységesen. Kitiinik, hogy a tiltasok hatasa a lelkészi tekintély fliggvényében
alakult, masrészt, hogy a kiilonb6z6 kozosségek valtozatos alternativakat talaltak, valtozatos
mddon valaszoltak a megvaltozott koriilményekre. Az emlékezés modja, a halottrél valds
beszélés formai pedig esetenként az adott kdzdsség kollektiv identitds meghatarozo
elemévé valt.

Bajko Arpad kotete tehat jol attekinthetd, viligosan szerkesztett, tartalmas munka.
A kotet szovegezése gondos, a forraskozlés igényes. Egy a szakma altal mar-mar
elbucstztatott emlékezési forma jobb megismerése serkenti szerzdjét, szerkesztéjét a
gyljtési utra és irdsra. Megkérddjelezi munkajaban az arr6l forgalmazott kdzhelyeket,
boviti és arnyalja a rdla sz6l6 tudast. A nyomtatasban kozolt forrasok és a DVD lemezen
kozzétett adattar — bar egyre koriillményesebb ¢ hordozdknak leolvasasa — nagy mennyiségi
értékes anyagot tesz hozzaférhet6vé tovabbi kutatasok szamara.

Keszeg Vilmos 2022. Belépni az emlékezetbe. Emlékezési alakzatok és gyakorlatok. Kriza Janos Néprajzi
Térsasag, Kolozsvar.

LINGVAY JULIANNA

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Irodalomtudomanyi Tanszék
Kolozsvar/Cluj-Napoca, Horea 31
julianalingvay@yahoo.com
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FARAGO JOZSEF
(1922-2004)

Szaz éve, 1922. februar 2-an sziiletett Brassoban, Fabricz Jozsef néven jegyezték be
a sziiletését. A csalad eredetérdl két felvetés él, az egyik a csalad szasz, mig a masik a
nagyapa olasz szarmazasat tételezi. Apja Udvarhelyszékrdl szarmazd kisiparos szabomester
volt, anyja bihari szarmazasi konyvkotd. Kozépiskolas tanulmanyai egy részét a brassoi
Romai Katolikus Fégimnaziumban végezte. 1940-ben a hatarmddositdsok miatt a csalad
kettészakadt, anyja az 6ccsével Brassoban maradt, 6 pedig apjaval az észak-erdélyi rokonsagnal
keresett biztonsagot. Apja munkakeresés kdzben annyira meghtilt, hogy 1940 utols6 honapjaban
a székelyudvarhelyi kérhazban elhunyt és csaladtagok jelenléte nélkiil temették el, sirhelye
a mai napig ismeretlen. Faragd Jozsef a sepsiszentgyorgyi Székely Mikod Kollégiumban
talalt menedéket, és az iskola altal nyujtott segitségbdl tudta eltartani magat és befejezni a
tanulmanyait. Itt ismerkedett meg N. Bartha Karollyal és Konsza Samuval, akik tovabb
erdsitették a néprajzi érdekldodését. Mar ebben az idészakban publikalt Farago alnéven.
A nevet 1946-ban vette fel hivatalosan.

1941-ben felvették a kolozsvari Ferencz Jozsef tudomanyegyetemre, itt hallgathatta
Viski Karoly, K. Kovacs Laszld, Gunda Béla eldadasait. 1941-t6l kezdve mar aktivan
publikalt halalaig, 2004-ig. Gunda Béla Kolozsvarra érkezése utan Faragd Jozsef harmadéves
didkként gyakornoki teendoéket latott el. 1944 Oszén a német kivonuldskor az egyetem
tobbségével a maradas mellett dontdtt. Az orosz bevonulaskor Faragét is elfogtak és a
foksanyi lagerbe szallitottak, innen Kiss Jendvel szoktek meg és tértek vissza Kolozsvarra.
1945-ben Gunda Béla ajanlatdval adta le Uzoni betlehemes cimii dolgozatat, mellyel
sikeriilt megszereznie a doktori cimet. A habori utdn aktivan részt vett a kozéletben:
Magyar Népi Szovetség Kozmiivelodési Bizottsagaban az egyetem képviseldje, alapito
tagja a szegény gyermekeket tdmogatd Moricz Zsigmond Kollégiumnak. Az 1948-as
taniigyi reform kovetkeztében megsziint a kolozsvari néprajzi oktatds, a magyar szakos
hallgatok mindossze két félévben hallgathattak folklor eldéadast, melyet 1948—1954 kozott
Faragd Jozsef tartott. 1949-ben megalapitottadk a bukaresti Folklor Intézet kolozsvari
osztalyat, melyben Faragd alapito tagként szerepel. 1985-ig, a nyugdijazasaig itt dolgozott,
mint harmadosztalyu kutato.

A folklorrol valé gondolkodésa a klasszikus keretek kdzott mozgott, nem fogadott el
hivatalos tanitvanyokat. Folklorisztikai munkassaganak harom fobb teriilete van. Az els6 kdrbe
tartoznak az €16 folklorral, a balladakkal, népdalokkal, népmesékkel foglalkozé muvei
(Romaniai magyar népdalok, 1974, Bihari gyermekmondokak, 1982). Mésodszor, a romaniai
magyar folklor és folklorisztika multjat, torténeti, archivalt forrasait kutatta (Balladak foldjén,
1977). Harmadik f6bb témaja a magyar—roman folklorkapcsolatok kutatasa és széleskorii
tudatositasa volt. Errél nem csupan szaktanulmanyokat kozolt, hanem a roman folklor
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legszebb darabjait magyarul is k6z6lte (Romdn kolindak, 1971, Mark vitéz, 1974). Ez a harmas
tagolas nem fedi le Faragd teljes munkassagat, szamos felhivast tett kozz¢é folkloranyag
gyljtésére, kozépiskolai olvasokonyvet szerkesztett. A folklor Intézet munkatarsaként
Osszesen 112 telepiilésen gyiijtott. Az 1952-t61 1958-ig tartd idészakban 1022 napot volt
falvakban gytjteni. Elete sordn tobb mint 700 irdsa és konyve jelent meg. Faragd Jozsef
teljes bibliografiajat Borbély Eva és Pozsony Ferencz készitette el, mely 1998-ban jelent
meg a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag Ertesitéje 8. évfolyaméanak 3—4. szaméaban.

A Magyar Néprajzi Tarsasag 1976-ban, a Kalevala Tarsasag 1979-ben, a Magyar
Tudoméanyos Akadémia 1988-ban, a Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag 1966-ban,
a Folklore Fellows 1993-ban fogadta tiszteletbeli tagjava. Az 1974-ig mostoha utazasi lehe-
tdségek ellenére eldadasokat tartott 1966-ban a Német Szovetségi Koztarsasagban, 1967-ben
Csehszlovakiaban, 1969-ben és 1978-ban Magyarorszagon, 1970-ben Szovjetunidban, 1972-ben
Lengyelorszagban, 1973-ban Jugoszlaviaban, 1974-ben Finnorszagban. 1984-ben Ortutay Gyula
emlékéremmel tiintették ki és 2000-ben neki itéltek a Kriterion Alapitvany Eziistkoszorujat.

2004. oktober 18-an hunyt el Kolozsvaron, a Hazsongardban nyugszik.

BEKE ANDRAS

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Irodalomtudomanyi Tanszék
Kolozsvar/Cluj-Napoca, Horea 31
andrasbekel 9@gmail.com

AZ EGYHAZ ES HAZA DISZERE

345 éve sziiletett Lukacs Mihaly, a csiki székely bentlakasos iskolarendszer megalapitdja

frasomban a 345 éve sziiletett dr. Lukics Mihélyra, a csiki székely bentlakasos
iskolarendszer megalapitdjara emlékezem. Tetemes vagyondnak nagy részét a szegénysorsu,
de tanulni vagyo székely fiatalokra hagyta az 1725-ben kelt végrendeletében, az alapit-
vanybdl sikeriilt kiépiteni Csiksomlyon az elsé bentlakasos iskolarendszert. Lukacs Mihaly
az 1717-1723-as nagy pestis jarvanyrol fontos adatokat irt le albumaban. 1990 6ta sziil6-
foldjének iskolaja az 6 nevét viseli.

A 17. szazad masodik felének kezdetén hangzott el Apaczai Csere Janos, ,,a teologia
doktoranak és professzoranak beszéde. Tartotta, midon az Gjonnan felépiilt kolozsvari
kollégium igazgatasat Erdély fenséges fejedelmének megbizasabol atvette, 1656. november
20-an, az elsé akadémiai eldadoteremben, Az iskolak folottébb sziikséges voltardl és a
magyaroknal valé barbar allapotuk okairol” székfoglald beszéde, melyben kiemelte az olvasni
¢és irni tudas sziikségességét: ,,Sziintesd meg az olvasni tudast, irni tudast! Nem talalsz
akkor sehol egyetlen jo csaladapat, csaladanyat, fiut vagy egyéb csaladtagot, aki az adas-
vételkor, polgari szerz6dések kotésekor helyesen jarna el. Polgari ligyekben mindnyajan
olyanok lesznek, mint a vakok, akik arra kényszeriilnek, hogy kézen fogva vezettessék
magukat. Bizony fajlalhatjuk és keserii konnyek kozt sirathatjuk tehat, hogy a keresztények
kozott akad olyan orszag, ahol a tavol levé férj otthon levd feleségével, az Gr a szolgajaval
mindig csak kozvetitok tjan beszélhet. De sokkal inkabb fajlalnunk kell azt, hogy lehet
latni egész falvakat is egy-kétszaz csaladdal, amelyeknek szeme, fiile, nyelve egyediil az
iskolamester vagy a lelkipasztor” (Apaczai 1975: 47). Az analfabetizmus elleni tizenetnek
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is tekinthetjiik a professzor székfoglald beszédét. Az Apafi-korszak (1661-1690) politikaja
kedvezett Erdélyben a népoktatas ligyének, I. Apafi Mihdly az egyhaz ,,veteményes kertjének”
tekintette a népiskolakat, és tdmogatta azokat. A népoktatas {igyét Maria Terézia Ratio
Educationis rendeletéig a romai katolikus egyhaz sajat feladatanak tekintette Kaszonban is,
ahol a lakossag szinte kizarolag katolikus volt, igy az egyhazmegye és a faluk6zosség kdzosen
vallaltak az iskola fenntartasat. A kaszoni ember multjaban btivarkodé hamar rajon, hogy a
folddel, erdékkel kiizdd, de a hatardr feladatokat is ellatd kaszoni embernek konnyt volt a
kasza ¢s a fegyver, és igazadbdl soha nem volt nehéz a toll sem. A durva kezi, de jo lelki
kaszoni ember az anyafdld és szabadsag szeretete mellett a tudasnak is tiszteldje volt.
A tanulds nem intézményes formaja — az aparol fiura, szajrol szajra terjedd, értékmegorzo,
népi bolcsességet kozvetitd tudas — mellett viszonylag kordn kiépiilt a tanulds intézményes
formaja az egész Székelyfoldon, igy a ,,szegelet foldon” is. A szervezett oktatastol fiiggetlen,
nemzedékr6l nemzedékre 6roklédé tudas- és ismeretkincsre viszonylag koran raépiilt a
betiivetés ismerete, az 1614-es regestrumban Jmper Falva 26 16f6jének neve kozott talaljuk
Czyky Jstvan Deak nevét is, mellette a Schola mester bejegyzés talalhatdo (Demény 1997:
493). E bejegyzés a kaszoni oktatasra vonatkozo elsé irasos emlék.

»A ferences rendiek csiksomly6i »gimnaziuma« latta el Csik-, Gyergyo- és
Kéaszonszékeket kantorokkal és tanitokkal, de mas foglalkozasu, magasabb képzettségi,
foleg latint tudd »értelmiségiekkel« is. A somlydi szellemi gocpont kezdetei az 1626-o0s
esztenddre” tehetok (Imreh — Pataki 1992: 338). Az 1698/99-es tanévben dr. Lukacs Mihaly
a csiki iskoldban szaz tanul6t tanitott ,,syntaxisra és gramatikara”. Talan ekkor fogalma-
zodhatott meg benne a bentlakas sziikségességének gondolata, mivel az akkori csiksomlyoi
gimnaziumnak nem volt bentlakasa, a tanulni vagyé falusi diakok nagyon nehezen tudtak
fenntartani magukat, szegény volt a nép maga is, nehezen tudta kiheverni az utolso, 1694-es
tatarbetorés pusztitasat. A nehézségek ellenére a gimnaziumnak 200 didkja volt (Szlavik
1911: 117). A neves gimnazium anyagi gondjait ismerte fel ekkor dr. Lukacs Mihaly, majd
vagyonanak nagy részével potolta a hianyossagokat. ,,A XVII. szazadban a szegény tanuld
ifjak a szerzethazban mint servitorok kaptak allast. Szamuk a XVIII. szdzad elején htszra
szaporodott. Szemindrium felépitésére a mozgalom mar 1699-ben megvolt, a megalapitoja
pedig nagykaszoni Lukacs Mihdly kozmasi plébanos és apostoli fojegyzd volt, aki a
gimnaziumot kisegitette a siillyedésbol. Az 6 nevérdl neveztetett el a szeminarium Szent
Mihaly-szemindriumnak” (Endes1994: 367). ,,1725-ben Lukacs Mihaly csikkozmasi pléba-
nosban mecéndsa tdmadt a nehéz viszonyok kozott miikddo intézetnek. A mondott évben
ugyanis arrol értesitette Csikszék hatosagat és a szerzethaz tanacsat, hogy a csonka gimnazium
kiegészitésére, egy findvelde alapitasara és két tanari allas javadalmazasara aldozatot kivan
hozni és nov. 21-én kelt végrendeletében akkor tekintélyes értéket képviseld javainak
Orokosévé az altala alapitott fineveldintézetet (szeminariumot) tette. Ezzel 0j korszak nyilt
meg az intézet életében. A szegény, de tehetséges ifjaknak megnyilt a miivelédés csarnoka,
hogy — a végrendelet szavai szerint — »az egyhaz ¢és haza diszére és javara tehetségeiket
kimiveljék« (Szlavik 1911: 118-119).

A kaszoni plébanian fellelhetd adatok szerint, melyeket az A/bum Michaelis Lukdcs,
1726 kézirat is meger6sit, Lukacs Mihaly Kaszonfels6faluban sziiletett 1678. julius 25-én,
sziilei Lukacs Gergely és Veress Anna. Az apat Lukacs Gergely néven az 1683. évi hadkételes
székelyek névjegyzékében talaljuk (Demény 2006: 122). Ezt azért is kell hangstlyoznom,
mert tobb helyen Lukacs Mihaly sziiléfalujaként Kaszonujfalut nevezik meg. Lukacs Mihaly
1683-ban kezdte tanulmanyait sziiléfalujaban, majd Kaszonujfaluban folytatta. Erre a
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magyarazat az lehet, hogy Kaszonujfalu kiilon egyhazkozséggé alakult 1701-t81, elsé papja
Lukécs Andras volt, Lukacs Gergely testvére. 1691-ben iratkozott be a ferencesek iskolajaba
Csiksomlyora. 1700—1702 k6z6tt Szombathelyen a Pazmeneumban filozofiat tanult, 1701-ben
a filozofia magisztere lett. Teologiai tanulmanyait a Szent Adalbert Szeminariumban végezte.
Bécsben doktoralt. 1703-ban szentelték pappa, kine—vezését a Csiksomlydi Gimnaziumba
kapta. 1705—-1709kozott Csikszentmartonban kaplan, 1709—1716 kozott plébanos. 1717-ben
athelyezték Csikkozmasra, Csik-, Gyergyod- és Kaszonszék foesperese lett. 1726-ban nyugdijba
vonult. 1730. januar 17-én halt meg a sziil6i haznal. Végrendelete, mellyel a somlydi gimnazium
els6 bentlakasos rendszerét 1étrehozta, 1725-ben keletkezett az alabbi szoveggel:

Az Atyanak és Fiunak és Szentlélek Istennek nevében.

En Kdszonfelséfalvi Lukdcs Mihdly apostoli jegyzé, csikkozmdsi lelkész, megfontolvin a
Jjelen lét valtozandosagat

1-szor helyben hagyom és megerdsitem mindazon tetteimet, melyeket jelen év szeptember
2-dn a Szt.-Ferenc rendi szerzet Deffinitoriumaval Csiksomlyon véghez vittem.

2-szor minden ingo és ingatlan javaimnak, akdrmi néven nevezendd szerzeményeimnek,
melyeknek értéke felmegy mintegy 12.000 magyar frtra, 6rékdsévé nevezem s teszem az dltalam
ezennel szegény sorsu tanulo ifjuk szamdra alapitando csiksomlyoi neveld intézetet; ide nem értve
azon javaimat, melyeket az alabb megnevezendo feltételek alatt vérrokonaimnak hagyomdanyoztam
mintegy 4000 mfit. értékii vagyonban, amint ez koztem és a tiszt. Deffinitorium kozott elintézve van.

Ugy akarom pedig, hogy haldlomkor a fent emlitett javaimat az emlitett nevelGintézet
mint egyetlen és kizarolagos drokdsom vegye birtokaba minden investitura nélkiil; semmit sem
hasznalvan, sem oroklés ellen senkinek ellenmonddsa vagy perinditasa, és azon joggal gyakorolja,
melyet és biztositottam s most is hagyomanyozom.

Tovabba rendelem, hogy minden nemii javaim készpénzben Osszesitetvén és tokesitettven,
évenkeénti kamatozas végett — biztos helyre adassanak ki és ezen kamatjovedelembdl annyi
szegénysorsu tanulo élelmeztessék, ahanyat a tiszt. P. Gvardian lelkiismeret szerint ezen
Jjovedelembdl évenként eltarthat étellel csak, de nem ruhdzattal is; és pedig a felvételre nézve oly
rendet dallapitok meg, hogy az én mindkét leszarmazottjiaim vétessenek fel masok eldtt
meghatarozatlan iziglen. Ezek utan a kdszoniak, szenttmartoniak, kozmasiak és csikszentmiklosiak,
minthogy ezeknek foldbirtokaibol szerzettem gazdalkodasom altal javaimat. Az emlitettek koziil,
hogyha mindenik részrol hianyoznanak az én alapitvanyomra felveenddk, csakis ezen esetben
veétessenek fel mas csiki falvakbol valok és csikiak nem létében csak kiilfoldiek — s ezen dltalam
kitiizott felvételi rend soha meg ne valtoztattassék. Kotelezem ezennel alapitvanyosaimat, hogy
temetésem évfordulo napjan boldog nyugodalmamért mondassanak egyiittesen egy szentmisét s
imddkozzanak lelkem iidvéért. Ugyszintén napi imdik végeztével emlékezzenek meg rélam,
elmondvan értem imadsagokat.

De profundis clamavi etc. Deus venie largitur etc. Deus qui inter apost. sacerdates etc.

Kelt Csiksomlyon zabolai grof. Mélt. Mikes Ferencz urnak ...nov.21-1725.

A végrendelet eredeti latin teljes szovege az Album Michaelis Lukacs, 1726 kéziratban
olvashato, melyet a Csikszeredai Csiki Székely Muzeum Dokumentacios Konyvtaraban
Orzenek, két példanyban késziilt el az iskolaalapitas tiszteletére. A forditas (és rovidités) a
Nagykaszoni Domus Histdria I. kotetének 54—56. oldalan olvashat6. Az alapitvany nagysagat
akkor tudjuk igazan érzékelni, ha figyelembe vessziik, hogy a kaszoni Domus Historia szerint
1721-ben tiz magyar forintért egy par igavono okrot és a gazdalkodashoz sziikséges forgoszert:
szekeret, ekét, taligat stb. lehetett vasarolni. Lukacs Mihaly 12.000 magyar forinttal ajandékozta
meg a szegény sorsu, tanulni vagyo székely fiatalokat.
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Az alapitvany létrehozésa fellenditette a csiksomlyodi oktatast, 1731-1734 kozott
Osszesen 353 tanuldt tartottak szamon. Az 1727-ben felépiilt és beinditott bentlakast az
alapito iranti tiszteletbdl Szent Mihaly Fitnevel6 Intézetnek nevezték. Szintén az alapitvany
koltségén 1733-ban a régi épiilettdl keletre felépiilt az uj iskola, sajnos csak fabol és ez lett
a viszonylag révid életének az okozoja. Az emeletes épiilet jobb szarnyanak foldszintjén az
elemi iskola, az emeleten pedig az alapitvanyos tanulok bentlakéasa kapott helyet. Bal
szarnyanak foldszintjén az alapitvanyos tanuldk tanterme, az emeleten pedig a két Uj
osztalyt helyezték el. A Lukacs Mihaly jovoltabol felépiilt iskola egy része nemsokara
leégett.

1774-ben Lukacs Mihaly végakarata ellenére az utddok megtamadtak a végrendeletét:

Nagy aldzatossaggal folyamodom vala 1774. esztendében Piispok Urunk Excelenciddhoz
azokon, hogy néhai Tisztelendd boldogemlékezetii Lukdcs Mihdly Ur Béatyam Uram Testamentumot
hagyvan, az Csik-Somlyon seminariumnak, ezek kozott jobbagyokat joszaggal egyiitt nékiink, az
Lukacs familianak, de holta utan az Seminarium kezéhez vévén, hiriink nélkiil mi okra valé nézet —
eladta Haromszéki Titl. mostan Gall Istvan Ur Atyanak Nyujtodba, mely nékiink hagyott jobbagyok,
mint kézelebb valo rokonokat illetvén, engem mostani keresd félt, kitetszik a Testamentumbol
[...] érdemeim szerint, Testamentum szerint is tudtam volna oly gondjat viselni azon jussnak,
mint az seminarium, melyekre valo nézet nagy alazatossaggal kezeit, labait Excelenciadnak
csokolvan folyamodok, konyorgok s Instalok, hogy méltoztassék ezen nékem terhes és tiirhetetlen
adllapotomat kegyesen ujjonnan megtekinteni vagy kommiszioval szemben lévén ... hol igazsagomat
leveleim dltal megmutathassam, mely ebbéli kegyelmességének az én Istenemet csekély imadsagom
dltal kérni el nem mulatom, hogy Isten Eészentfelsége az O Anyaszentegyhdzdnak kormdnyzdsdra
segélje és szerencséltesse minden dolgaiban Excellenciadra. Vagyok Ecellenciadnak tiszteldje,

Lukacs Albert Kaszonfelso-
falvi nobilis

Az Egyhazi Féhatosag a kérésre sajat keziileg ezt irta:

Az ilyen tetemes dolgok csak Instanciak altal végbe nem mehetnek, vagyon birosag és
torvény — az intézi el e dolgokat.
Csiksomlyo 19. Tunii 1774
Grof Battyany Ignac
Erdélyi piispok —
s.k.
(Nagykaszoni Domus Historia, 94-95. oldal)

A Domus Historia I. kdtetének iroja Gyorgy Gabor (1883—1967) f6éesperes plébanos
1923-1967-ig volt a nagykaszoni templom papja, aki régi dokumentumokbol irta tjra az
egyhazkozség torténetét, mivel az eredeti dokumentumok a két vildghaboru idején
megsemmisiiltek. A fenti bejegyzésben valami gond van a keltezéssel, mivel Grof Battyany
Ignac 1780. junius 28-t6l 1798. november 17-ig volt Erdély romai katolikus piispoke, igy
1774-ben piispokként nem valaszolhatott Lukécs Albert ur levelére.

A feljegyzések szerint (Nagykaszoni Domus Historia 1.) a Lukacs Mihaly tizenkétezres
alapitvanyat 1785-ig adminisztratorok kezelték. Ezek kozott talaljuk a kovetkezoket: szentkiralyi
Bors Mihaly (1730-1738), csikszentmihalyi Sandor Péter (1739—1745), szentsimoni Endes
Miklos (1749-1760), nagyajtai Cserei Elek (1761-1767), szentdomokosi Sandor Laszld
(1769-1783).
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Ellen6rz6 ,,provisorok™ is voltak.

1785-ben II. Jozsef rendeletére a szeminarium javait elarverezték, 1791-ben
visszavaltottak. Az 1930-as évekig Lukacs Mihaly nagylelkiiségének kdszonhetden szamos,
legszerényebb becslés szerint is tobb mint nyolcszaz szegénysorsi tanuld gyarapithatta
tudasat Csiksomlyon, amely az erdélyi katolicizmus igazi fellegvara volt évszazadokon at.
Itt tanultak a haza tanitdi, kantorai, papjai, tanarai és a tudas kdzemberei. ,,A csiksomlyoi
rém. kath. f6gimnazium két és fél szazadon at teljesitett kultirmissziot az orszag legkeletibb
sz€lén s évrol-évre minden szépért, joért és nemesért lelkesedd harcosokat bocsatott ki
kebelébdl az élet kiizdo terére, akik egyhazuknak tdmaszai s a magyar allameszmének
torhetetlen bajnokai voltak. Csikmegyének ez az intézet volt a legijabb iddkig egyetlen
kozépiskolaja, amelyben nemcsak e megye, hanem a szomszéd székely megyék s kiilondsen
Haromszék ifjusaga is megszerezte a miveltség alapelemeit, hogy azutan az életben
értékesitsék tudasukat s messze f6ldon hirdessék a székelyfaj nagy nemzetfenntart6 erejét”
(Szlavik 1911: 5).

A gimnazium anyagi és szellemi forrasait allandoéan bévitették. ,,1857-ben a
kisgimnaziumbodl nagygimnazium lett az V., VI. és VII. osztaly fokozatos felallitasaval,
amely fejlodést dr. Hajnald Lajos nagynevi erdélyi pilispdk aldozatkészségének és hatalmas
erkolcsi timogatasaval Iétesiilt »Csiksomlyoi r. k. iskolak alapja« segitd erejének kdszonhette az
intézet. Ezzel a fejlodéssel és az iskolai alap 1étesitésével esik Ossze a somlyoi tanitoképezde
alapitasa és »a csikkozmasi, szeredai és gyergydszentmiklosi jarasok kebelében 1évo Osszes
székely nép«felségfolyamodvanya, melyben a revindikalt havasok jovedelmébdl gytilt és a
csdszari pénziigyigazgatdsag altal lefoglalt pénzdsszeget a fOtanoda (gimnazium),
mesteriskola (tanitoképezde) ¢és foelemi iskola fenntartasara létesitett, de elégtelen iskolai
alap gyarapitasara kiadatni kérik. A revendikalt havasok visszaadasat ebben az idében még
csak kérni sem probaltak, holott ezeket egykor Csik-, Gyergy6- és Kaszonszékek 1798. dec.
12-én tartott marchalis gyiilése a gimnazium mellé Lukacs Mihaly alapitotta szeminarium
javara adomanyozasat kérelmezte Ofelségétdl. A kérelem akkor nem jart sikerrel [...]”
(Szlavik 1911: 122).

Erdemes eliddzni a Nagykéaszoni Domus Historia 1840. évre vonatkozo bejegyzésénél:

A revindikalt havasok késdbb az ugynevezett , Csiki Magadnjavak” cimén a
Csikvarmegye kezelésébe keriilt. A nagy vagyon jovedelmébdl kozépiiletek épitéséhez
hatalmas segitséget nyujtottak. De kiilonoson varmegye szerte — igy Nagykdszonban is —
sok székely tanulni vagyo fiu, ha bizonyitani tudta, hogy familidja miles equestris — huszar
csaladbol szdrmazott, tetemes Osszegii tanulmdnyi segélyt kapott. Igy vdlt az orszdg
hatarait vedo, veres kiizdelemmel és nagy aldozattal jaro oseink katondskodasa jutalmaul
kapott vagyon annyi meg annyi székely fiu miivelodési, tanuldsi hasznara, fel az egyetemig.
Sot sok diak, aki a papi pdlyara lépett — oda is kapta a tamogatast az ugynevezett
Huszaralapbdl. (...) Foloslegesnek tartom, hogy kimutassam és felsoroljam azokat, akik a
kaszoniak koziil élvezték a segitséget. Aki jol tanult, akit tandrai érdemesnek tartottak
segitségre — akar szegény, akar jo modu volt — megkapta a segitséget. Hiszen még a nemes,
vagyonos kirdalybiroi csalad — Balasi familia fia, Balasi Jozsef fokirdlybiro is részesiilt a
Revindikalt havasok jévedelmébdl tanulo éveiben.

A Lukécs Mihaly altal 1étrehozott alapitvany vagyonat 1929-ben vette el a roman allam.

Az egyhaz, a templomok a szellemiség kozpontjai voltak, a keresztény értékek és a
tudas atadasaban betoltott szerepiik vitathatatlan. A szellemi élet szervezdi, a lokalis emlékezés
irott formaba ment6i, leghitelesebb kronikasai a rohand idé valtozanddsagainak éppen az
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Ur szolgéi voltak: papok, kéntortanitok, akik az utokornak lejegyezték az emberi élet Gromeit,
banatait egyarant. Lukacs Mihaly kora szomoru emlékii eseményeinek, igy a pestisjarvanynak
is kronikasa volt. A Rovid és valodi elbeszélése a 3 évek alatti csiki szomoru eseményeknek
cimi feljegyzésében a kovetkezoket olvashatjuk:

1717. majus 15-t61 1719. szeptember 2-ig merdben akkora szdrazsag volt, hogy csak
egyszer is a fold meg nem azott, a foldon annyira kiszaradtak a fiivek gyokerei, ugy a fiiké és a
nadaké is, hogy ahol meggyult, azok lassan égtek a foldben egy ol mélységre is fiistologve, tavak,
kutak, kisebb folyok foképpen kiapadtak, hogy egy csepp vizet sem lehetett kapni benniik. Csikban
nem oly kegyetleniil, de Erdélynek némely részeiben, mint a Mezdségen, kozonségesen mind az
emberek, mind a barmok szomjusagaiktol tildoztetve sziilotte foldjeiket elhagyni, mashova kéltozni
kényszeriiltek. Innen 1718-ban, 1603-tol fogva nem ismert, hallatlan akkora éhség lett a mi
hazankban, hogy az éhségtol kényszerittetve hars, bikk, cserfik hajait, a két utobbinak makkjait,
kiilonbozé gyokereket, nadat meg szalmat, még polyvat is pogdacsa vagy kenyér formara megsiitve
enni kénytelenek voltak. A megdoglott lovaknak, kutyaknak testeit, sét Haromszéken Osdola
faluban az éhség miatt meghalt gyerekek elszaradt husat ették nemelyek, szoval akkora éhség volt,
hogy némely falvakban annyian haltak el éhség, mint pestis miatt. Az éhségtol ugy elharapodzott a
pestis, hogy jollehet lassan dgazhatott, vagyis terjedhetett a tiszteknek, kik a pestist elzaroltik, a
faradhatatlan szorgalmuk miatt, Csikban 1719 januarjatol fogva sarjazott emitt-amott, mégis
Juliusban és augusztusban annyira hatolt, hogy szinte fele a lakossagnak pestisben veszett el.

(Nagykaszoni Domus Historia 1. 57. oldal)

Lukacs Mihaly kéziratab6l megtudjuk a pestiben elhunytak, illetve a tlélok szamat:
Nagykaszonban 779 elhunyt, talélé 952, Kaszonujfaluban 207 elhunyt, tulélé 224, Csik-
kozmason 806 elhunyt, 1115 tGlél6 volt a jarvany mérlege.

Talan aldasos munkajaval érdemelte ki Lukacs Mihaly, hogy halala utan sziil6foldje
templomanak kozelében térhetett 6rok nyugalomra. A faluban uralkodé kézvélemény szerint
a templom koriili eréditésen beliili sirhelyet kiilon ki kellett érdemelni, itt csak papok,
nemesek és a templomért, egyhazkozségért kiilonleges aldozatot hozok, anyagi tamogatok
kaphattak sirhelyet. ,,A templom keritésbe egy domborfaragasu sirkd van befalazva, egy
papialak, felette két cimerpajzs, melyek egyikébe kehely, a masikba szablyas oroszlan.
Koriratabol csak is Mich. Lukacs kiolvashato. E sirkdvet tobben nagyon réginek tartjak, pedig
ez a Lukacs a mult szazadban volt kozmasi lelkész, s mint ilyen, Csik-Somlyoén tobb alapitvanyt
tett. 1730 koriil elhalvan, mint kdszoni fi, ide temettetett el” — irja Orban Balazs f6 munkajaban a
csikkozmasi jegyzokonyvre hivatkozva (Orban 1869: 53—-54). A szarkofdg ma a nagykaszoni
templomban talalhato, a koérus alatt, ahova hajonak az 1938-1942 kozott tortént kibovitése
alkalmaval helyezték el. A szarkofag arrdl tanuskodik, hogy valoban a kaszonfels6falvi
csaladi hazban hunyt el, és tiszteletbdl az egyhazkdzség a nagykaszoni templom keritésében
temette el, ellentétben azzal a feltételezéssel, hogy a somlydi ferencesek kriptajaban helyezték
volna 6rok nyugalomra. A nagykaszoni plébania levéltaraban megtalalhatd az 1730. évi
Matricula Defunctorum (meghaltak anyakdnyve), melyben Lukacs Mihaly neve is olvashato.
A Domus Histoéria Lukacs Mihalyrdl irt részében az 58. oldalon a kovetkezdket olvashatjuk:
Még egy megjegyzésem van. A kriptaban rovid kékoporso van, melyben Lukdacs Mihadly
fbesperes plébanosnak sziiléi csontjai porladasnak indultak. A kdékoporsot a fesperes
helyeztette ide el, a plébanian talalhatd okmanyokbol megtudjuk, hogy Lukacs Gergely tr
1624-ben sziiletett és 1713. majus 24-¢n halt el.

Az 1989-es romaniai rendszervaltas utan elindult egy mozgalom: adjunk nevet
iskolainknak. Minden telepiilés kutatni kezdett a telepiilése legnevesebb személye utan.
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Kaszon akkori tantestiiletének valasztasa Lukacs Mihaly volt. A kéaszonaltizi iskola 1990.
augusztusatol viseli a csiki oktatasért oly nagy aldozatot hozd pap-tanar nevét. Ma az 1979-ben
felépiilt iskolaépiilet falan van elhelyezve az emlékezteté marvanytabla az alabbi szoveggel:

DR. LUKACS MIHALY
1678 1730
ISKOLANK NEVADO
UNNEPE EMLEKERE
1990

IRODALOM

Apaczai Csere Janos 1975. Magyar logikdcska és egyéb irdsok, Kriterion Konyvkiadd, Bukarest.

Demény Lajos (szerk.) 1997. Székely Oklevéltar IV., Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Kiadasa, Kolozsvar.

Demény Lajos (szerk.) 2006. Székely Oklevéltar VIII., Mentor Kiadd, Marosvasarhely.

Endes Miklos 1994. Csik-, Gyergyo-, Kaszon-székek foldjének és népének torténete 1918-ig. Akadémiai
Kiado, Budapest.

Gyorgy Jozsef 1922. A csiksomlyoi ferencesek kiilsd iskoldi. A Hirnok, 1922.december 1.

Imreh Istvan — Pataki Jozsef 1992. Kdszonszéki kronika. Eurdpa Konyvkiado, Budapest — Kriterion
Konyvkiado, Bukarest.

Orban Balazs 1886. A4 Székelyfold leirasa. Rath Mor Bizomanya, Nyomtatott Panda és Frohna
Koényvnyomdajaban, Pest.

Szlavik Ferenc 1911. Az Erdélyi Rém. Kath. Status csikszeredai fégimndziumdanak értesitdje az
1910-1911-ik iskolai évrél. Szvoboda Miklos Konyvnyomdaja, Csikszereda.

MELLEKLETEK

Lukacs Mihaly szarkofagja a nagykaszoni templomban
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Lukacs Mihaly statisztikai feljegyzései az 1719-es pestisjarvanyrol

A pestisjarvany emléke Csikkozmason, a templom kékeritésének kiilsé oldalan elhelyezett emléktabla
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Lukacs Mihaly végrendeletének kezdete az albuma 9. oldalan

Lukacs Mihaly sziileinek koporsoja a templom kriptajaban
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Lukacs Mihaly emléktablaja a kaszoni iskola falan
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