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1. Idestova fél évszazada foglalkozom Jancsé Béla torzoban maradt életmiivével.
Osszegytijtottem levelezésének négy kotetét,® életre keltettem tetszhalottnak hitt
frasait (Jancs6 Béla 2021). Egyik volt doktoranduszom nemrég meg is kérdezte:
miért annyira fontos szamunkra ez a hagyaték? Epp akkoriban olvastam Csapody
Miklos eszmetorténész nagy ivii tanulmanyat a Korunk marciusi szamaban, igy
nyomban hivatkozhattam friss keletii értékelésére: ,,Ha Miko Imre Huszonkét éve a
Trianon utani erdélyi magyar politikanak »a tarsadalmi 6ntevékenység nemzetmegtartd«
[...] Osszefoglaldja, Jancs6 Béla huszonkét éve [...] az elsd kisebbségi nemzedék
irodalmi-kozéleti kiizdelmeinek teljes korképe.” (Csapody 2023: 95-102). Nemcsak
a leveleskonyvek, hanem az Erték, erkolcs, koz6sség cimii masodik posztumusz
kotet is messzemenden igazolja ezt. Tetszhalotti allapotbol életre keltett irasai
ugyanis megerdsitik kordbbi olvasatomat: a nagyobbik Jancso-fivér egyike volt az
erdélyi magyar szellemi élet maig megkeriilhetetlen stratégainak; idejekoran
felismerte ugyanis, hogy kisebbségi helyzetben csak Ugy maradhatunk meg, ha
kialakitjuk azt a gondolkodasmaodot, és megteremtjik azokat az intézményeket,
amelyek 6nallo allamisag nélkiil is megdrizhetnek sziil6foldiinkén magyarnak.

2. ,A levél az ir6 dokumentum-prozajanak éppoly jelentds €s 6nallo miifaja,
akar a napld vagy az Onéletiras.” (Domokos 1997: 2-12) Domokos Matyas
irodalomtorténészt idéztem, aki — Grezsa Ferenccel egyetértésben — Németh LaszI6
hat évtizeden ativelé (mintegy Otezerre becsiilt) levelezése kapcsan jutott erre a
kovetkeztetésre, nyomatékositva: az életmiikiadas a levelezés kozreadasaval valik
teljessé. JancsO Béla esetében ez forditva tortént: levelezésének megmentésével és
kiadasaval jutottunk el életmiive jelentségének a felismeréséhez.

New Yorkbol, Parizsbodl, Berlinb6l, Romabol, Pozsonybol, Szegedrdl, Budapestrol,
Bukarestb6l érkezett padlora szort levelek, elkildott valaszok masolatai, kéziratok,
Ujsagkivagatok latvanya fogadott, amikor Debreczeni Laszld telefonhivasara —
kérésének megfeleléen: jokora béronddel — a ,,lecsupaszitott” Jancso-lakésban

L A negyedik kotet 2023 végén jelenik meg a Kriterion Kiadéonal.
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megjelentem. Nyomban feltint: a kiildemények hol a Monostori Ut 16. szam al, hol a
Motilorba érkeztek, négy évig pedig a Mussolini utcaba — korszakvaltasoktol fliggben.

Az elézmények kozé tartozik, hogy A Hét kérésére tucatnyi beszélgetést
folytattam Debreczeni Laszloval (Cseke 1995), az 1930 és 1940 kozott megjelent
nemzedéki folyoirat, az Erdélyi Fiatalok egyetlen él6 alapito-fémunkatarsaval.
Ezt kovetéen megkeresett Domokos Géza és Molnar Gusztav, hogy tovabbi
forrasfeltarasokkal bévitsem azt a szoveggyijteményt, amit a fészerkeszté Laszlo
Dezs6 6ccse, dr. Laszlo Ferenc nyujtott be a Kriterionnak. Az volt a kérésiik, hogy
a marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tarsasag, illetve a Helikon és az Erdélyi
Szépmives Céh levelesladaja vonulatat tovabbépité dokumentumkotetté szerkesszem
a kisebbségi életépités modell-értékii torténetét. Ezért aztin nem hasznosithattam
mindent, ami akkoriban az enyészettdl torténetesen megmenekedett. A tobbi mar
cenzuratorténet. A kereken 500 lapra ragé gytjtemény? (Dr. Laszl6 Ferenc és Cseke
Péter 1986/1990; Domokos 1996: 57—58.) harom elézetes bukaresti rostalas utan a
nagyvaradi nyomdaba kerult, hogy aztan — egy hajnali szekuslatogatast kovetéen —
az utécenzlra bezuzasra itélje.

Ez a sors var az egész leletmentésre?! — dobbent belém a felismerés. Ha csupén
a magam iromanyairdl lett volna szo, talan nem esem annyira kétségbe. De héat a két
vilaghabort koz6tti periodus kisebbségi mentalitastorténetének alapveté dokumentumait
fenyegette a megsemmisités veszélye. Attdl kezdve amit nappal gépeltem, este
biztonsagos helyre menekitettem. Egyik példanyat az Erdélyi Reforméatus Egyhazkerilet
Gytijt6levéltaraban, egy masikat a Kriterion kézirattaraban helyeztem el.

3. Az 1545-ben alapitott Kolozsvari Reforméatus Kollégium a 19. szdzad végén
és a 20. szazad elején élte viragkorat. Amihez nagy mértékben hozzajarult az 1872-
t61 miikodé Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem szellemi
Kisugarzasa. La&szl0 Dezsé szerint ez egyenesen rakényszeritette a kollégiumot
»a torténelmi gyokerli, egészséges modernségre”, kovetkezésképpen arra, hogy
»»a haladd modernség” alkalmazéasaban a tobbi kollégium élén jarjon (Laszlo 1935: 89).
Az els6 vilaghaboru kitérése azonban megakasztotta ezt a folyamatot. A kisebbik
Jancso-fivér, aki 1916 szeptemberében szintén elkeriilt a marostjvari sziiléi haztol,
a kollégium bentlakasaban toltott évekrdl feljegyezte: a behivasok és a haborus
nyomorusagok ellenére ,,aldott jo tanaraink [...] mindent megtettek a mi emberi és
magyar jellemiink kiképzésében.” (Jancs6 Elemér 1935: 101-102)

2 Erdélyi Fiatalok. Dokumentumok, vitak (1930-1940). K6zzéteszi Dr. Laszl6 Ferenc és Cseke
Péter. A bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket Cseke Péter irta. Kriterion Konyvkiadd, Buk.,
1986/1990. (A kotetet 1986-ban bezuzasra itélték, de a nagyvaradi nyomdaszok ,,Kagan Vladimir
fomérnok tudtaval a halalra itélt kiadvany Gsszes példanyat elrejtették. 1990 januéar- jaban mar csak
[...] haskotot kellett a boritora tenni, és mehetett Cseke Péter munkéaja a kdnyvesboltokba. Nem nehéz
elképzelni, mi lett volna, ha a szekuritaté tudomast szerez a miiveletrdl. Elsé varadi utam alkalmaval
elmentem a nyomdaba, és megkdszéntem a szakiknak a nem mindennapi batorsagot. Sohasem
hallottam, hogy ezért a kulturalis héstettért valaki valamilyen elismerést vart volna.” (Domokos Géza:
Esély. I. Visszaemlékezés 1989-1992. Pallas Akadémia Kiadd, Csikszereda, 1996. 57-58.)
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A Jancso-fiuk mindketten jellem- és erkdlesformald boleséhelyiiknek tekintették
a Reformatus Kollégiumot, akarcsak az Amerikaban sziiletett, apahianyban felnétt
Kemény Janos.® Dr. Jancsé Odon banyakeriileti féorvos 1921 &szén koltozott
Kolozsvarra, ahol el6bb maganrendel6t nyitott, majd az 1933-ban megnyilt
Reforméatus Koérhaznak lett sebész-féorvosa. Miké Imre ,,vasakarati apaként”
jellemzi Jancso Odént, aki orvosi jovét szant nagyobbik fianak; abban a reményben,
hogy id6vel lesz aki az orokébe Iépjen (Miko 1973: 5-28). Az irodalom és a
miivészetek értékvilagahoz mar a Reformatus Kollégiumban feltiinden vonzodo
Jancsé Béla annyiban nem is okozott csalodast az edesapjanak, hogy miutan
megszerezte a fogorvosi diploméat — a Reforméatus Kollégiumban vallalt iskolaorvosi
és kozegészségtanari allast; mint ahogy az ugyancsak fogorvosit végzett Németh
LészI6 is egykori iskolajaban végzett — szociogréfiai kdtetben megorokitett — munkat
budapesti és péarizsi tanulmanyévei utan az irodalomtorténész Jancsé Elemér csak a
Kollégium révén juthatott tanari allashoz.

A L kép- és betiiird” Arkossy Istvan, aki torténelmiink szakralis helyén, a
Farkas utcaban szlletett és eszmélkedett, hetvenéves koraban megvallotta, hogy a
genius loci varazsa mindenhova elkiséri. ,,Gyermekkoromban, a kolozsvari Farkas
utca szamomra még csupan egy néhany szaz méter hosszisagu, kdzlekedésre kijelolt
gyalogteriiletnek szamitott 6reg és még Oregebb éplletek sorai kozott, ahol a
legendas harsfasor janiusi viragillata mindegyre elbdditotta az arra halad6 jarokelt.
De az 1d6 kiilonos perspektivaba helyezi utobb az eseményeket. Hiszen mara a
harsfaillatnal is joval mélyebb nyomokat hagyott lelkemben a »valésagos torténelem
illatak, a »genius loci« megkapé varazsa, amely azéta is velem van, és elkisért mind
a mai napig. Sokan ¢és nagyon sokat irtak mar err6l az utcarol. Hiszen olyan didkok,
tandrok, professzorok koptattak az o6don Reformatus Kollégium el6tti jarda
kovezetét, mint Aprily Lajos, Kés Karoly, Szabo Dezsd, Cs. Szabo Laszl0, Székely
Bertalan, de a tavolabbi malt szemtandi kozil akar Apaczai Csere Janos és mas
ragyogé szellemiségek neve is emlithet6, akik mar puszta jelenlétiikkel is méltd
emléket allitottak ennek a kiilonds auraval felruhdzott helynek: Erdély szellemi
sugarutjanak.” (Aniszi 2015: 205-218)

Jancs6 Béla az ugyancsak szazhusz évvel ezel6tt sziiletett Kemény Janossal
egyltt a Reformatus Kollégiummal atellenben lakott és kosztozott: Nagy Jend
magyar—latin—német szakos kollégiumi tanarnal, Aprily s6goranal. Attol kezdve,
hogy megvalasztottak a Gyulai P4l Onképzokor elndkévé, elinditotta a jovéformalo
akaratot megjelenité emblematikus ifjisagi folyodiratot, a nyomtatasban megjelend
Reményt. Tizenhét éves koraban ebben adja kozre a Mikszathrdl, tizennyolc éves
koraban pedig Beethovenrdl irt tanulmanyat. ,,Mindvégig els6 eminens, az ifjusag
vezére, az iskola csillaga” — jegyezi fel rola Mikoé Imre. (Miké 1973: 5-28)
Onéletirasaban Kemény Janos ugy emlékezik, hogy a késébbi farmakolégus Jancso

3 Kemény Janos (1903-1971) ir6, koltd, szinhazigazgatd, mecénds, a marosvécsi Helikon iréi
munkakdz0sség megalapitdja.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Marosv%C3%A9cs
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Miklés és Jancsé Béla volt az ,,esze” annak az osztalynak, amelyikbdl késébb az
irodalom, a tudomanyok, a miivészetek és a kozélet sok kivalésaga gyarapitotta a
kollégium hirnevét. Meleg szinekkel idézi fel padtarsanak, a zsenialis tartott Jancsé
Mikldsnak az emlékét és a spanyolnathat is tulélt Jancsé Béla kivételes intellektusat.
(Cseke 2022: 5-41)

4. A JancsO Béla levelezése elsé harom gyiijteményében 874 levél kapott
helyet. Ha ehhez hozzavesszilk a még le nem zart negyedik kotet anyagét is, ez a
szdm minden bizonnyal megkdzeliti az ezerkétszazat. Hogy ez sok-e, avagy kevés?
Németh Léaszl6nak a Szépirodalmi Konyvkiadonal és az Osirisnél megjelent —
ugyancsak négykatetes — levélkorpusza 6sszesen 3838 episztolat szamlal. Jancsonal
a legvaskosabb kotet 568 lapra rtig, Németh Laszlonal ennek a dupldjara. Amibol
most csak azt a kdvetkeztetést szerethném levonni, hogy mindketten — Németh Lé&szI6
kifejezésével élve — a két vilaghabord kozotti magyar szellemi élet organizatorai
voltak.

Am szamolnunk kell azzal is, hogy egyik gyiijtemény sem teljes. Ha egyszer
majd valakinek kedve tdmad, Levélpusztito torténelem cimmel testes traktatust
készithet az irdi levelezések kalvariajarol. Haborik, menekiilések, tiizesetek és
arvizek, gyakori koltozkodések egyarant tizedeltek; a cenzlra, az Oncenzlra, a
gondatlansag, az utodok felelStlensége egyarant pusztitott. A Németh Laszl6-levelek
pusztulasat nemcsak a Torokvész utcai hazanak bombatalalata idézte el6; miutan
Magyarorszag idegen hatalmak fennhatdsaga ala kerilt, sok esetben maga itélte
tiizhalalra azokat. A Kds- vagy a Kemény Janos-levelezésnek sem kegyelmezett a
barbarsag. Jancso Béla lakasaban kétszer is tiiz titott ki, de arra is van bizonyitékunk,
hogy 6 maga kérte levelez6tarsait: kezeljék bizalmasan nyilvanossagra nem tartozo
kozléseit, és siirgdsen égessék el azokat.

5. Németh Laszl6 ,,a hiAnyz6 nemzeti tudat megszovését” tekintette hivatasanak.
Jancso Béla azért kiizdott, hogy Trianon ne fakitsa ki az elsdé vilaghaboru el6tti
nemzettudatot. ,,Senki sem akar kikiilonitddni az egyetemes magyar irodalom
vérkeringésébdl” — érvelt 1925-ben az ,.erdélyiség specialis szineit” megjelenitd
irodalmi &brazolésok létjogosultsdga mellett (Jancsd Béla 2021: 78-80).

A Jancsé-levélvaltasok koteteiben mindenekel6tt annak az integrald
személyiségnek a jegyeit fedezhetjik fel, aki irodalmi kérdésekben esztétikai mércét
érvényesitett, a kozligyiekben pedig erkdlcsit-etikait. A harmincas évek masodik
felében tamadt konfliktusai is ebbdl az alapallasbol fakadtak. Ez az a periodus,
amikor a Jancsé-levelezésben maga a ,,dramaird torténelem” nyilatkozik meg:
folytatodik konfrontacidja az Erdélyi Fiatalokbol kivalt ,,ifju marxistakkal” és ,.ifju
katolikusokkal”, mindezt tetézi, hogy a munkamegoszto feladatvallalas szellemében
nem tud egyezségre jutni az 1935-ben jelentkez6 huszévesekkel, a harmincas évek
masodik felében fellépé Hitel-csoporttal; aktiv szerepet vallal a Makkai Sandor
repatridlasa utan kirobbant Nem lehet-vitaban (Cseke Péter — Molnér Gusztav 1989),
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am a tavozésrol nem tudja lebeszéIni nagyra becsult plispokét; 1936-t6l az erdélyi
ifjusagi parlament demokratikus megszervezeéséért kiizd, de a Vasarhelyi Talalkozot
elokészitd folyamatban szembe kertilt indulaskori tarsaival, Tamasival és Kacsoval.
Olyan fontos eszme-, irodalom- és miivel6déstorténeti mozzanatok hattérerezetét
vilagitjak meg ezek a dokumentumok, mint Ady, Moricz és Szabd Dezs6 hatasa az
1918 utan eszmélkedd kisebbségi értelmiségi nemzedékekre; a felvidéki Sarlo, a
budapesti Bartha Miklos Tarsasag, a Szegedi Fiatalok és az Erdélyi Fiatalok
Osszefogésanak kisérlete; Németh Laszl6ék romaniai Utjanak megszervezése; Jozsef
Attila koltészetének erdélyi fogadtatasa; a Bukarestben tanuldo magyar féiskolasok
tdmogatésa, illetve a Dimitrie Gusti professzor nevéhez fiiz6d6 szociologiai
iskolaval valo egy(ttmiikodés szélesebb alapokra helyezése. ..

A harmadik leveleskdnyv megjelenése utan joggal meriilt fel a kérdés, hogy a mai
olvasdnak ismernie kellene azokat a sz6vegeket is, amelyekre a lapalji jegyzetek utalnak.
Ebbdl a meggondolasbol sziiletett meg az 1973-as Irodalom és kodzéletet revidealo,
a Jancso-életmii ujrafelfedezését revellalo kotet, amelyik az életmii mélyszerkezetének
a felszinre hozasaval szembetlinébbé teszi a szépirodalom, a szinhaz- és képzémiivészet
meg a zene vildgaban egyarant otthonos Jancso Béla korabeli s maig inspiralo szerepét
(Jancsé Béla 2021).

6. Oka lehetett annak, hogy a mult szazad legtekintélyesebb folyoiratat
szerkeszté Osvat Erné 1926-ban ugy nyilatkozott: Németh Laszl6 és lllyés Gyula
mellett Jancsé Bélatdl varja a legtdbbet. Tény, hogy az irodalmi esszé megujitasaval
érdemelte ki a megkiilonboztetett figyelmet. Azzal keltett feltiinést, hogy tolla
nyoman a konyvkritika irodalomértelmezéssé nemesedett. Olyannak kell lennie az
erdélyi irodalomkritikanak és irodalomértelmezésnek — vallotta az Erdélyi Helikon
1930-as ankétjaban (Jancsé Béla 1930: 31-33), hogy ,,misszioteljesitése” befolyassal
lehessen a tobbi magyarlakta terllet irodalmara is. Nem véletlen, hogy a harmincas
évek derekan Babits is siirgette — a Nyugathoz gyakorta bejaro testvérdccse révén —
az idésebb Jancso-fivér kéziratait.

Mar a Tizenegyek fellépésének évében* Jancsd Béla egyértelmiien a Bartok-
modell érvényesitésében latta és lattatta az erdélyi magyar irodalom jovojét.
»Sohasem jart Nyugaton, s mégis eurdpai tudott lenni” — Mikd Imre jellemezte
ekképpen szellemi habitusat. Az irodalomteremtés lazaban gy akarta messze
hallatszova tenni az ,,Egyetemes Elet székely szavat”, mint ahogy ,Bartok Béla a
komor hegyekbe dugott kis falvakbdl a székely zenét London és Parizs fulébe vitte,
s a vilag nagy szivébdl visszhang szolt a tragikus kis nép sotét és mély életakaratara”.

7. De ha torz6ban maradt Jancsé Béla életmiive, mégis miért lehet teljes?
Miért tamad gyakorta olyan érzésiink, hogy munkassaga nagy formatumu gondolkodét
revelal? Tagadhatatlan, hogy a két vilaghaborlu kozotti kisebbségi helyzetben

41923-ban.
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messzire tekintd — Karpat-medencei érvényti — stratégiai elképzelései voltak.
Csakhogy a totalitarizmus idészakaban értelmiségi nemzedékek sora ugy nott fel,
hogy nem szerezhetett athagyomanyozott ismereteket a két vilaghaboru kozotti
onvédelmi és tarsadalomépitési tapasztalatokrdl. Ahogy 1954. januar 10-én kelt
soraiban az Aprilyt blicstiztatd és Makkai Sandor elmenetelét kozosségi dramaként

99

megéld Jancsod Béla felkdszonti a ,,goethe-i évtizedbe 1€p6”, ,,a kicsinyes tiilekedések
minden 6nzését6l” végteleniil tavol é16 Tompa Laszlot, annak korszakhatarokon
talmutato jelentdsége van. ,,Olyan vagy el6ttem, mint a Hargita. Mennyien jarnak
tovében, s milyen kevesen latjak! A novekvd évtizedek szétfujjak a kodot, s csak
akkor, csak most latszik — mint a gyimesi szorosbél szembenézve — hegyhullamok
felé emelkedd nagysaga! A csucs maganyaval, de melyben az 6rok dolgok egyiittléte
likktet.” A ndvekvo évtizedek lassan Jancsod Béla koriil is szétfujjak a kodot, s egyre
tisztdbban latszik — toredékében is teljességet sugalld — életmiive. Ezért kellett
feltdmasztanunk térben és idében messzire sugarzo szellemét.
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O MONOGRAFIE TN CURS DE ELABORARE DESPRE BELA JANCSO
(Rezumat)

Fratii Jancs6, Béla si Elemér, au avut un rol primordial in istoria literaturii si a culturii maghiare
din Romania. Mostenirea lor a fost si este, in continuare, in atentia lui Péter Cseke si Ildiké Molnar.
Monografia scrisa de Ildikd6 Molnar despre Elemér Jancsé (Bezartsdgélmény és alkot6i szabadsag)
a aparut in 2023, iar sinteza despre Béla Jancsé este in curs de elaborare.

Talentul lui Béla Jancso s-a afirmat inca din 1923, acesta fiind promotorul primei generatii de
scriitori de dupa Primul Razboi Mondial. in anul 1926, este mentionat, in prestigioasa revisti Nyugat,
ca innoitor al eseului literar, an in care isi incepe activitatea scriitoriceasca si renumitul L&szl6 Németh.
in conceptia lor, menirea scrisului este aceeasi: pastrarea identititii nationale. In acest context trebuie
sd apreciem si valoarea corespondentei dintre cei doi scriitori: corespondenta literara este parte
integranta din opera lor. De altfel, Jancso a tinut legdtura si cu prietenii sai din New York, Paris, Berlin,
Roma, Bratislava, Szeged, Budapesta, Bucuresti, Oradea, Timisoara, Targu-Mures, Dej, Brasov, Sfantu-
Gheorghe, Miercurea Ciuc, Odorheiu Secuiesc, etc. Corespondenta lui Jancso a fost publicatd, cu
adnotari stiintifice, in 4 volume (2015, 2016, 2019, 2023), la Editura Kriterion. La acestea se adauga si
volumul postum al scrierilor lui Jancsd (Erték, erkdlcs, kozosség — Valoare, moralitate, comunitate.
Kriterion, 2021.)

Pe baza acestor editii, autorul studiului ajunge la urmatoarea concluzie: cu toate ca opera si
activitatea lui Jancs6 — dupa prizonieratul sovietic — nu au fost apreciate, acestea emana un model de
gandire si de mentalitate pentru contemporaneitate.

Ca argument, se anexeaza la articol doua eseuri ale lui Jancsé: unul despre muzealizare (Inima
lui Voltaire), iar celalalt este un text critic la adresa istoricului literar Elemér Jancs6 (Tnvinuiri la adresa
literaturii maghiare din Transilvania).

Cuvinte-cheie: corespondentd literard, monografie literard, cenzurd, autocenzurd, persoana
integratoare.

A MONOGRAPH IN PROGRESS ON BELA JANCSO
(Abstract)

The Jancsoé brothers, Béla and Elemér, had a primary role in the history of Hungarian literature
and culture in Romania. Their legacy was and is the focus of Péter Cseke and Ildiké Molnar. The
monograph written by Ildiké Molnar on Elemér Jancsé (Bezartsagélmény és alkotéi szabadsag)
appeared in 2023, while the synthesis on Béla Jancso is currently being elaborated.

Béla Jancsd's talent emerged in 1923 as a promoter of the first generation of writers after World
War . He is mentioned in the prestigious magazine Nyugat in 1926, as a renewer of the literary essay,
in the same year in which the famous author Laszl6 Németh began his writing activity. In their
conception, the purpose of writing is the same: to preserve national identity. In this context, we must
also appreciate the value of the correspondence between these two writers: literary correspondence is
an integral part of their work. Jancso also kept in touch with his friends in New York, Paris, Berlin,
Rome, Bratislava, Szeged, Budapest, Bucharest, Oradea, Timisoara, Targu-Mures, Dej, Brasov, Sfantu-
Gheorghe, Miercurea Ciuc, Odorheiu Secuiesc, etc.)

Jancsé’s correspondence, including scientific annotations, has been published in 4 volumes
(2015, 2016, 2019, 2023) in the care of Kriterion Publishing House. A posthumous volume of Jancsé's
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writings (Erték, erkolcs, kdzosség — Value, Morality, Community. Kriterion, 2021) has also been
published.

Based on these editions, the author of the study concludes: although Jancsé's work and literary
activity — following the Soviet imprisonment — were not appreciated, they exude a model of thinking
and mentality for the contemporary world.

As an argument, two essays by Jancsé are attached to the article: Voltaire's Heart deals with
musealization, the second, Accusations against Hungarian literature in Transylvania is a critical text
against the literary historian Elemér Jancso.

Keywords: literary correspondence, literary monograph, censorship, self-censorship, integrating
person.

MELLEKLET
VOLTAIRE SZIVE

Parizsi lapok irjak, hogy a Bibliotheque Nationale-ban véletlenil megtalaltdk Voltaire
bebalzsamozott szivét. A nagy szatirikus bebalzsamozott szivét 1864. december 16-an helyezték el
tinnepélyesen a francidk Nemzeti Kényvtaraba. A nagy szivnek azonban nyoma veszett, feljegyzés a
helyérdl nem maradt. Most egy takaritas alkalmaval rabukkantak. Poros allvanyok mogott, a konyvtar
egy régi szobajanak sarkaban allott Houdon Voltaire-szobra. A kopott szobor méasolatban rengeteg
példanyban van meg Franciaorszag terliletén. Legutobb egy takaritas alkalmaval, ahogy a régi szobat
atrendezték s az évtizedes port a szoborrdl letdrolték, kis felirat tiint fel az alapzaton: ,,.Le coeur de
Voltaire” — ,,Voltaire szive”. Lathatova valt egy gomb a szobron, s annak megnyomasaval az alapzat
egy rejtett rekesze megnyilt, s kis kazettaban bebalzsamozva egy sziv, Voltaire szive.

Voltaire szive... Orvosok lehetetlennek tartjak, hogy a sziv az évé. A bebalzsamozott lagyabb
testrészek ugyanis legfeljebb 146 évig maradnak teljes épségben. S azt hiszem, nemcsak 6k, de sokan masok
is tagadjék azt, hogy ez a sziv Voltaire szive. Tagadjak, mert amikor ez a megelevenedett guny, ez az 6rok
tamado csipkel6dés, ez az 6rokké visszassagokat kiforgatd francia elhagyta egy visszas vilag téreit, kihilt
szivét kiilonds érzelmekkel tehették be ebbe a kazettaba. Mire vald is volt neki ez a szerv? Val6szintileg csak
a vérkeringése hajtasara, s amikor az élet kiszallt beldle, éles, keserli €s kemény miivei maradtak meg, s
benniik semmi nyoma tan, hogy ez a sziv még mas egyebre is vald volt.

S a balzsam id6allitd szere nem birt a nagyhatalmassaggal, orok ura mindeneknek ezt a forrd kerek
kdzpontjat az életnek is Osszeszaritotta, dsszeaszottan most olyan, mint ezerrncl arcval az a szobor, amit
gazdajarol Rodin készitett.

Azt mondjak, hogy a balzsam s az id6 szaritotta Ossze azt a szervet, ami a vilag giinyolojanak,
a legszellemesebb francianak életét hajtotta. De én azt hiszem, hogy ezt a szivet mar akkor kezdte
elhagyni az élet, amikor gazdaja még élt. Rdzsasan indult, teliarccal, akarki mit mond, bizonyosan igy
volt, halhatatlan, nagy almokkal, amiknek szarnyait lobogtatta vére, s aztan letérétt az alom, s a Iélek
menteni akarta, kemény barazda hizodott hatalmas homlokéra, s ahogy elkeseredetten védte magat s
védelmében {itotte, vagta azt, ami alomolo, a kicsinyest, a visszast, 0sszefonnyadt az arca, amint
Osszefonnyadt az alma, s eleven ellentéte maganak; micsoda keservek fojtogathattdk, mikor mint
aggastyan el6tt Parizs térdre borult.

S a szive valahogy eltliint, mert ha a megkertilt sziv nem az 6v¢, nincs mas bizonyitéka ennek a
szivnek, mint az a sok gunnya, tdmadassa keseredett szépség, ami viligmegvetd miivei mogott
szomoruan lappang.

Ujség, 1924. februar 24.



A JANCSO BELA-MONOGRAFIA ELOMUNKALATALI 81

VADAK AZ ERDELYI MAGYAR IRODALOM ELLEN

Ujabban egyre siirtibben emlegetik azt a tényt, hogy az 0j 6ntudatt erdélyi magyar nemzedék
érdeklédése és munkéja elsésorban nem irodalmi. A Tizenegyeknél kezdett atfordulni az érdeklédés:
elindultak mint irdk, s a szellemi élet itteni, gyakorlati munkasai lettek. Az Erdélyi Fiatalok kollektiv
munkajaban pedig az irodalmival kapcsolatos kérdések csak szérvanyosan és masodlagosan jelentkeztek.
Irodalomellenesség-e ez? Féleg: irodalomellenesség az 0j erdélyi irodalommal szemben? Nem.

Az erdélyi irodalom, melynek 6nall6 életét évszazados gyokerekbdl az uralomvaltozas hivta ki,
egy kisebbségi nép életakaratanak és sorsvallalasanak elsd folyamata. Egy népé, amely uj helyzetében
is meg akar allani, és sajat életét, annak feltételeit a maga erejébdl, a maga modjan meg akarja teremteni.
Az irodalmi dntudatot azonban nem kovette hasonld mélységii tudomanyos, tarsadalmi, gazdasagi és
népi ontudat. Es akkor az ifjusag, a maga erejébol a maga labara allva véllalta sajat kozvetlen kérdésein
tal a hidnyz6 tovabbi ontudatosodd folyamat meginditasat. Vajon nem ugyanannak a kodzosségi
életakaratnak az élet egy mas sikjan és mas sajatos madjan vald kibukkanésa ez? Az ifjisdg nem
utanozta az addig kialakult irodalmat, de kdvette az életakarat parancsat, és megtdrte a maga modjéan,
a maga erején a maga Utjat sajat kérdésein at népe kérdései és legfobb kérdése: a falu felé. Ma pedig az
erdélyi irodalom is olyan ponthoz ért, hogy népi alapjait fel kell frissitenie, ki kell mélyiteni. Ma az
erdélyi irodalompolitika f feladata is a falu lett. Ezért kell ma ennek a két l1ényeges folyamatnak azonos
ritmusba érkezésekor részletesen foglalkoznunk azokkal a vadakkal, amelyeket az erdélyi irodalom
ellen nemzedékiink egyik legképzettebb tagja hozott fel Az erdélyi magyar lira tizenot éve (az Ifja
Erdélyben folytatasokban jelent meg) és Erdély irodalmi élete 1918-t6l napjainkig c. miiveiben (utobbi
a Nyugat1935. aprilisi szamaban). Foglalkoznunk kell azzal a komolysaggal, amelyet a targy
megkdvetel és a szeretetnek szigorusagaval, ami egy atértékelni s az atértékeltekkel épiteni hivatott
ifjusdgnak onmagaval szemben kotelessége.

Dr. Jancsé Elemér évek ota szorgalmasan gytijti az adatokat az erdélyi magyarsag utobbi husz
esztendejének egész szellemi életét megorokiteni hivatott erdélyi irodalomtorténetéhez. Az id§ egyre
sziikségesebbé teszi ezt az 6sszefoglalast. De minél sziikségesebb, annal inkabb kdzérdek, hogy késziild
miive alapossagaval és tudomanyos pontossagaval, de meg szempontjaival is meg tudja oldani a vallalt
hatalmas feladatot. Fenti két irasat nincs teriink egésziikben megbiralni sem hibaiban, sem erényeiben.
De részletesen kell foglalkoznunk esztétikai és szociolégiai szempontjaival, mint amelyeknek
irodalomtorténete alappilléreinek kell lenniik, nehogy mostani tévedéseit nagy munkajara atvive,
annak értékét és hasznossagat csokkentse.

Esztétikai itéleteinek, foleg a lirikusoknal, egyik alapvetd tévedése, hogy a koltket verseik
targykore szerint probalja jellemezni, igy aztan természetesen mindegyiknél meg kell allapitani, hogy
témai az orok emberi témak: szerelem, élet, halal, végzet, természet. Holott nem a téma, de a vele
szembeni magatartds mutatja egy kolté sajatos arcat. Masik hiba, amit kénnyen elkeriilhetett volna: az
ellentmondéasok sorozata.

Reményik Sandorrol azt irja, hogy ,.tizenot év alatt [...] jéforman semmit sem valtozott”, elsé
kotete megmutatja teljes koltéi arcat: az élet eldl a szépség s a 1élek idealis vilagaba dacosan elvonulot.
Idealista koltd, termékeny. A transzilvanizmus egyik f6 zaszlovivdje. ,,Erdélyisége épp ugy
egyediilallo, mint koltészete” — irja egyik helyen, hogy méas helyen racéfoljon imigyen: versei nemcsak
versek, de ,.életprogramok is az erdélyi magyarsag szamara”, ,,nemcsak a kolto, de a vergéddé nemzet
1élektitkre is”. Epp igy zavarban hagy végsé itéletével is. ,,Nem all koltSi palyafutasa csucspontjan”,
majd pedig ,,nagy valtozas, meglepetésszerti fordulat nem varhatéd ezutan sem téle”.

Aprily Lajost szerinte ,,mindenekelétt az egyszertiség jellemzi” (?) ,,Onmagérél ritkan beszél”,
de mert emlékein at mégis sajat lelke szol, koltészete elsGsorban sajat lelkének, problémainak tiikre
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(melyik kolt6¢é nem az?). Reményiktdl elvalasztja az, hogy a Reményik kolteményeibdl hidnyzik a né
és hianyzik a csalad (?).

Tompa LéaszI6t Szombati-Szabdval egyitt a legjellegzetesebbek kozé sorolja, de ez
jellemzéséb6l nem deriil ki. O is magényos, 6 is szereti a természetet, mint Reményik és Aprily, és van
benne csaladi érzés. ,,Megszoélaltatja a székely fajdalmat, néha ttlsagosan székelykedén (mikor és
miben latja ezt a székelykedést a szerz?) ,,Ujat, feltiinG egyénit itt (ti. a csaladi érzésnél) sem ad”, de
»~mindent dsszevéve Tompat az erdélyi lira komoly értékei kozé szamithatjuk™.

Szombati Szabd Istvanrol, akinél hasonlathalmozas, nyelvi szinpompa egyik f6 eszkoze
kifejezéseinek, azt olvassuk, hogy ,,nem szereti a selymes szavakat. Nyers és kemény... ,,Vagy Bartalis
Janosrol, aki primitivsége, természetszeretete, naiv észintesége mellett a legszivbemarkolobb néhany
haboris verset irta az emberi nyomorasagrol és szenvedésrdl, hogy: ,csak egy szin hidnyzik
koltészetébol: masok szenvedésének a rajza”.

Nem jarnak jobban az esztétikai jellemzésekkel a prézairok sem. A regényt a falusi, varosi és
torténeti regény beosztasiban targyalja. ,,A Szabd Dezs6t6l ihletett falurajongd (?) mozgalom
kétségkiviil épp oly hatassal volt parasztregényeket ird koltdinkre, mint maga az élet, amelytdl
regényirdink nagy része tavol élt (?) [...] ,Parasztproblémaik nagyrészt nem a valo élet
megfigyelésének koltoi feldolgozasai, hanem egy elképzelt vald tobbé-kevésbé hiheté tiikorképei. Es
hogy ez mennyire igy van, azt igazdban csak akkor lathatjuk, ha az irok Altal feldolgozott
parasztproblémakat a vald élettel 6sszehasonlitjuk.”

Csak allit, de nem bizonyit, nem hasonlit dssze. — ,,Az erdélyi irodalom nagy parasztregényei
és elbeszélései (Berde, Szabd, Gulacsy, Nyir6, Tamasi stb.) csak kis részben foglalkoznak a parasztsag
szocialis viszonyaival: a foldnélkiliséggel, kivandorlassal, a nemzeti elnyomassal, a parasztsag
kiilonboz rétegeinek egymas kozotti harcaval, ehelyett a birtokat vesztett grofot vagy gentryt siratjak
és a parasztproblémat egy szimbolikus jobb jovo koltéi megcsillogtatasaval vélik megoldani.”(?) Kérem
a szerzlt, sziveskedjék nekiink megmondani, hogy Nyir6 és Tamasi mely regényében vagy
novelldjaban siratja a birtokat vesztett gréfot? ,,A varosi regény sokkal tébb problémat dlel fel, mint a
falusi.” (?) ,,Az élet gazdag adottsigaval szemben” legtobbszor a varosi életnek nemzetkozileg
fémjelzett gyari kliséi szerepelnek Ligeti, Kacsd, Szantd, Kadar, Kemény, Kisban, Kéaroly S[andor]
regényeiben. Alig-alig szalltak le abba a mély banyéba, ahonnan az erdélyi magyarsag hatalmas varosi
rétegei gazdag nyomortémaibol merithettek volna.” — Nem prébalok céafolni. Csak megjegyzem, hogy
az itt felsorolt Kacso Sandor Vakvaganyon c. nagy regényében, (melyet szerzé emlitésre éppoly kevéssé
tart érdemesnek, mint a parasztregénynél Tamési: Abel a rengetegbenjét) ,,a kidobott tisztviseldk, a
jobb életet kovetel6 munkasok, a nyomorban €16 magyar diakok szomordan valtozatos és szines
¢életébdl” (amiket szerzé mind hianyol) bizony nagyon sok mindent kifejez, s amellett a falu szocialis
kérdéseibdl is.

Szempontjaira ratérve mindjart ki kell emelniink azt a nagy érdemét, hogy az irodalmat nem az
élettdl elvonatkoztatva, hanem annak szerves jelenségeként dhajtja targyalni, s rajta keresztiil az egész
erdélyi magyar élet szintézisét adni. Mi, akik az irodalmat is az egész erdélyi magyarsag szempontjabol,
mint annak egyik legfontosabb életfolyamatat nézziik, melegen Uidv6z6ljik ezt a szandékot éppen ma,
mikor irodalompolitikai tévedések az erdélyi irodalmat elsziikitéssel ¢s elgyokértelenedéssel
fenyegetik, és amikor ezek a torekvések az adottsdgaink mély valdsagat kifejezd erdélyiséget
kisajatitani torekedve, azt dnaltaté lres jelszdva kompromittaljak, s igy ontudatunk egyik pillérét
kezdik ki. Ha Jancso Elemér szandékat tudomanyos alapossaggal és targyilagossaggal tudta volna
végrehajtani, tanulmanya felbecsilhetetlen tisztitd hatast ért volna el. Sajnos, a megvaldsitasba olyan
hibak cslisztak be, amik ezt a hatast tévedéseikkel szinte kdzombdositették.

Ellentmondasai és tévedései gyokérokai utan kutatva, a baj féforrasat abban latom, hogy folyton
hangoztatott szocialis szempontjai ellenére is az irodalom tarsadalmi szerepét teljesen félreérti. A
parasztregényekr6l irja ironikusan, hogy irdik a parasztprobléméakat igy vélik megoldani. A
parasztregényeknek vagy az irodalomnak tehat az a feladata, hogy a paraszt vagy mas problémat
gyakorlatilag megoldja? Mit ért problémamegoldas alatt? A foldnélkiiliség, népbetegségek, egyke stb.
tarsadalmi, gazdasagi és egészségiigyi kérdéseit csak tarsadalmilag, egészségligyileg és gazdasagilag
lehet megoldani. Az irodalom legfeljebb lelki inditdsokat adhat a megoldéasra! Megoldotta-e pl.
Reymont a lengyel paraszt probléméajat? Vagy mondjuk Dosztojevszkij vagy akér Gorkij az oroszét?
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Van Reményik Sandornak egy verse, Kenyér helyett a cime, és a ,,Véltoztasd a koveket kenyerekké”
bibliai mondasra épiil fel. A vilagnézeti koltészetet kovetelokhdz szdl. Filébe eljutnak a nyomor
hangjai, és 6 tiszta szivvel, igaz akarattal a hegyeket is kenyerekké valtoztatna, hogy legyen mit ennidk.
De nem teheti. Erre nem képes. O csak viragot adhat, s azt odaadja vigasztalasul szegénynek, gazdagnak
egyarant. Kenyér helyett. Mély értelmii vers. A koltészet tarsadalmi teriiletét szabja meg. Es ehhez a
vershez azt a megjegyzést flizi Jancsé Elemér: varhaté még téle sok-sok lélekvirdg, amit azoknak nyujt,
akik azt ,kenyér helyett” ,.el tudjak és el fogjak fogadni”!

A lirarél sz616 kényvecskének van egy érdekes j6 fejezete (,,Uj utak keresése™), mely azokkal
a koltoi irdnyokkal foglalkozik, amelyek munkasmozgalmak koltdi alatamasztasai akartak lenni. Olyan
elveket tartalmaz, amiket ha Jancsé Elemér komolyan magaéva tett volna és komolyan alkalmazott
volna, elkeriilte volna irdsanak legnagyobb hibait. ,,Az irodalom minden esetben (?) hil kifejezdje a
tarsadalmi kiizdelemnek, mint tudatosan vagy Ontudatlanul hatraltatoja vagy el6készitdje annak” —
mondja, s aztan ismerteti az aktivizmus stb. térekvéseit a munkasmozgalmakkal kapcsolatban. Hogy
fogadtak a munkdsmozgalmak és a munkasok ezeket a torekvéseket? ,,A munkassag, amelyért a harc
folyt, bar Kassakék célkitlizéseit helyeselte, a termékeit a legnagyobb propaganda hatdséara se tudta
atvenni, magaéva tenni.” Az orosz és német aktivistdk mindenaron szerették volna koltészetiiket a
marxista tarsadalom hivatalos irodalménak elismertetni. De (gy Lunacsarszkij, mint Lenin
lekicsinyl6leg nyilatkoztak az ,,aktivizmus”, ,.futurizmus” és a tobbi ,,izmusok” koltdi és propaganda
értékérdl. Nagy koltéi egyéniség hianyaban pedig komoly olvasokdzonség sohase tamogatta
koltészetiiket. Késobb pedig megallapitja: ,,a munkdsmozgalmakat épp annyi rossz »forradalmi« ko1t
kompromittalja verseivel, mint amennyi ,,hazafias poéta iil a polgari megmozdulasok nyakan.” Szoval:
a szocialista koltészet értékét is az adja meg, még ,tarsadalmi” szempontbdl is, ha tényleg miivészet az
a koltészet, atélt és kifejezett élmény és nem szandékolt, tudatos akarat miive.

Milyen nagyszerii eredményre jutott volna, ha ezt a gondolatsort végiggondolja s kovetkezményeit
logikusan végigalkalmazza! Elsésorban is: kiilonvdlasztotta volna az alkotds lélektani folyamatat a kész mii
hatasatol (és tarsadalmi hatasatdl is), mely két kiilonbozo, kiilon torvények szerint €16, egymassal csak
érintkez6 folyamat. Az irdi alkotés leglényege: ontudatlan asszocidciok 6szténds kapcsolata. A miivész azt,
amit Oszténdsen a maga problémajanak megérez (csak ez lehet miivészi targy), kifejezni kényszeriil. Az
0sztonds mag: az adottsagaibdl, egész bioldgiai (atoroklott) testi és lelki voltatdl fiigg. Ehhez csak a formaba
ontés, a kifejezés allapotaban jarulnak tudatos elemek: az irodalom akkori miiformai szokasai, az ird
gondolatai stb. Az igy megsziiletett miinek felmérhetleniil sokféle hatasa kdzott egyik igen fontos hatésa a
tarsadalmi. Minden kornak van irodalmi sziikséglete. Minden kor var valamit irodalmatol és akar valamit
altala. Amit var, az sokszor a sajat lelkitartalma kifejezése, maskor éppen annak kifejezése, ami 6beldle és
korabdl hianyzik.

A mii aszerint hat, ahogy kiilonboz6 pillanatban talalkozik kora vagy- és akaratrezgéseivel. De ez a
hatas mar nemcsak a miit6l fliigg, hanem a koratdl is. Nagy miivek, amelyek évszazadokra megorokitettek
egy-egy korszakot, annak régmult tarsadalmi kérdéseit is, és valamit kifejeztek az orok emberib6l, sajat
korukban guny és megvetés vagy éppen kozony és felejtés martalékai lettek. Es tarsadalmilag vagy
politikailag hathattak korukban olyan irasok, amelyek véglegesen meghaltak az elmult kérdéssel egyiitt,
amelynek tudatos propagaldi voltak. Mert végs6 fokon és idben tavolodva, az embert igazan csak az érdekli,
ami dllandonak felismerhet emberi. A tarsadalmi kérdésekbdl is az, ahol ennek az emberségnek tarsadalmi
akadalyairol van sz6. Mert a tarsadalom az embernek csak az egyik lelki frontja. Mindenség, természet,
6nmaga: mind olyan o6rok harcterek, amelyeken az ember a kékorszaktol a végsd elmulasig birkozott és fog
birkézni. A korok mindennapjainak csak akkor fontos kérdései kdzé elmeriilt embert a miivészet, az 6rok
harcok harcanak allandé folytatdja, az emberiség metafizikai szerve figyelmezteti, éleszti és emeli
magasabbra. Es ez olyan tarsadalmi funkcio, ami potolhatatlan. Ezt a legmélyebb tarsadalmi funkciojat
azonban csak 6sztdndsen végezheti el. Mihelyt tudatosan keres (és nem megérez!) tarsadalmi feladatokat,
mihelyt nem a maga lelkiismerete, hanem kiilsé szempontok, kdzonségizlés, politikai vagy vilagnézeti
programok értelmében ir, legmélyebb személyi és legmélyebb tarsadalmi (emberiségi) hivatasat adja fel.

Erthetetlen, hogy Jancso Elemér egy ismertetd és spinozai objektivitast igéré irodalomtorténeti
munkaban lirikust, prézair6t egyaréant arra biztat, avval hidnyol, amiatt itél meg, hogy nem fejeznek ki
gy és olyan szocidlis tartalmat, ami természetiikbdl, élményeikbd] nem jon! Aminek kifejezése tehat
szandékolt, tudatos és nem miivészi munka lenne! Holott a szandékolt, tudatos iréi alkotast tigy is, mint
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,hazafiast”, Gigy is, mint szociélist, ugy is, mint vallasit, elitéli! Es hianyolja a szocialis szint az erdélyi
liraban, holott a legtobb lirikusnal a sajat értelmezésii szocialis témakat is megtalalja

(Egyaltalan: lehet-e valakit akér ,,jobboldali”, akar ,baloldali” — ezek mind nem tudomanyos
jelzok! — szempontbdl megitélni, masként mint sajat lelki lehetdségei alapjan? Hiszen akkor nincs nagy
miivésze a vilagnak, mert mindent senki sem fejez ki, csak egy arcat az életnek. Es ami nem 6, az
mindenkib6l hianyzik!)

Amikor az erdélyi irodalmat burkoltan az ¢ altala értett tarsadalmi funkcidjanak feladasaval
vadolja, nem veszi észre, hogy az erdélyi irodalom feladata egész itteni és mai, de ezer 8si gyokértdl
meghatarozott életlinket, annak tarsadalmi kérdéseit is a magunk médjan, a magunk latasaval kifejezni!

Az erdélyiség irant ellenszenvvel viseltetik, ami egyéni felfogas. Itt is hianyolja ko6ltdinknél
(Reményik, Aprily, Szentimrei sth.), hogy erdélyiségiik ,,csupan koltéi”, ,hangulataik szerint valtozé™
(?7), s giinyosan elhelyezett idézdjelekkel tamadgatja az erdélyiséget, de meghatarozni 6 sem hatarozza
meg, holott 6 irodalomtorténész és nem kolt. Bizonyos, hogy mint minden eszmének, Ugy az
erdélyiségnek is vannak haszonélvez6i. Egészséges és igazsagos kritikanak ezeket kellene nevén
neveznie. Ha ezt megtdmadhatatlan tudomanyossaggal és alapossdggal tette volna, tanulméanyéaval
mindenkit halara kotelezett volna, akinek az erdélyi irodalom fejlédése sziviigye. Akkor azonban az
erdélyiséggel valo visszaéléseket s az irodalompolitika hibait el kelleti volna kulénitenie az eszmei
erdélyiségtol. Tudomanyos feladata az lett volna, hogy kiilon ismertetve mindketté fejlédését,
véleményét is killén-kilén mondja el réluk. O mindazt — sajnos — nem teszi, csak maliciézus
megjegyzeseket kild egy lathatatlan (altalunk nem lathatd) ellenfél cimére.

Az az érzésem, hogy magét az eszmét sem latja jol. A Nyugatbeli cikkben Adyrdl megirja, hogy
,erdélyi, magyar és emberi”, mégis késobb az egész lirdt az ,,adyzmus és a transzilvanizmus
keverékének” mondja (egyiket sem hatarozva meg), amibdl az értetédnék, mintha ez a kettd ellentétes
folyamat lenne. Es az erdélyi irodalmat egyszeriien a ,,Nyugat folytatasanak” kényveli el (hogy ezzel
is bizonyitani probalja az erdélyiség s a sajat gyoOkereibdl kinétt 1918 utani erdélyi irodalom
jelentéktelenségét). Kozben pedig itt sem jellemzi a Nyugatot, s nem bontja szét harom nagy
Osszetevojére, hogy aztdn megmutassa: ebbdl a harombdl mit folytatott az erdélyi irodalom!

A Nyugat harom Ssszetevéje: 1. Ady, Moricz Zsigmond és Toth Arpad Gj magyar miivész
¢letszemlélete; 2. Babits, Kosztolanyi stb. miiforditéi és a nyugati lirai aramlatokat kozvetito tevékenysége,
ide tartozott a fiatal Szabo Dezs6 francia lira-kdzvetitése is pompas tanulmanyaival és 3. Ignotusnak, a pesti
zsiddsag radikalis részének életszemlélete. (Az Un. oktdberi forradalomhoz csak ez utobbinak volt 1ényeges
kdze.) Nem lat szerves vonatkozast abban, hogy Ady és Moricz partiumiak, hogy Szabo Dezs6 pedig éppen
bels6 erdélyi? (Sulyos hiba, hogy Szabo DezsOnek az erdélyi irodalomra gyakorolt hatdsatol nem ir.) A mély
gyokerek azonossdaga koti dssze Adyt és Szabo Dezsét az erdélyi és nem a miiformai és egyéb nagyon is
vitathatd hatasok. A kdzos folyamat: egy Uj magyar életlatas kifejezése, az alfdldi mellett az erdélyi lélek
megszolalésa. Es ez még racionalisan és szigord tudomanyossaggal is kimutathatd. Ma mar létezik a
nadlerizmus, mely a tajak, vidékek befolyasat kutatja az irodalomra. A torténelmi materializmus szemlélete
szerint a gazdasagi adottsdgok meghatarozzak a lelkiséget. Erdély nem egy allandd foldrajzi gazdasagi
adottsag? A lélektani iranyok szerint a faji és egyéni atoroklés tovabbvisz, bizonyos lelki magatartast,
kifejezésmodot, ami sajatos. Es fajtak sajatosan (bar nem tisztan) tartoznak ilyen vagy olyan lelkialkathoz.
Hogy pedig sajatos torténeti kortilmények és népek tartos egyiittélése valamennyiiik arcvonasat modositja, s
kozds vonésokat is ad nekik, azt viszont minden néprajz, népmiivészet bizonyitja.

Mindezekkel az erdélyiség fogalma mogotti valdsag mind kutathatd és meghatarozhat6. Sajnos
Jancs6 Elemér nem haszndlja fel ezeket a tudomanyos médszereket. Mas modszert sem. Nem kutat,
holott, ha ezt tenné, ezzel a ,jelszavas” erdélyiség mogott megtalalta volna a mélyebb, mindigvalod
erdélyiseget.

Es azt, hogy ez az erdélyiség, ez az ijnak tetszd, de 6si életlatas legésibb formajaban a legeredetibben
megmaradt tomegiinknél a székelységnél van meg. Nyir6 és Tamasi nagy értékei csak indulasai egy olyan
folyamatnak, ami az erdélyi irodalom eredetiségén tal (j irodalmi, lelki érték, 0j életlatas. A Nyugat-
tanulmany legnagyobb fogyatékossaga, hogy errdl: a ,,székely irodalom” kérdéseirdl még csak nem is beszél.
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Holott legalabb az ebbe a vonalba es6 letagadhatatlan irodalomtorténeti tényeket is fel kellett
volna sorolnia. Hogy az 1918 utani kialakulasban mekkora, sokszor dontd szerepe volt a Kalaka-
csoportosulasnak (Benedek Elek, Paal Arpad, Zagoni, Nyiré, Szentimrei, Kos), amelyhez az elsé néplap,
a gyereklap, a politikai aktivitas és (masokkal egydtt) a Napkelet alapitisa fliz6dik. Hogy 1924-ben a
Szépmives Céhet, mint fiiggetlen kiaddovallalatot ¢k alapitottak. Hogy 1924-ben Haladas cimen az els6
erdélyi irodalmi egységet létrehoztak. Hogy 1927-ben az irodalom és nép maig egyetlen kdzvetlen
kapcsolatat 6k teremtették meg. Hogy az ifjusag kérdését leginkabb 6k érezték, halalaig ezt munkalta
gyermeklapjaval, a Cimboraval Benedek Elek. Hogy az anyagilag-szellemileg egyarant fiiggetlen,
a székely gondolatra tdmaszkodo6 erdélyi irodalom az 6 elképzelésiik. Hogy az ifjiisag legelsd szervezett
megnyilatkozasa, a Tizenegyek antoldgidja 1923-ban emellé a gondolat mellé allott elsének stb. stb.

Az irodalomtorténeti igazsdgon és hasznos irodalompolitikai tanulsdgokon tal eszmeileg is
talalt volna itt valami nagyon fontosat: a korszeriiség és igazi erdélyiség mély egységét. El lehet felejteni
azt pl., hogy Sipos Domokos milyen szocidlisan tudott egy torténeti témat, 1437-i parasztfelkelést
megirni a Vajidé idékben? Vagy Nyiré néhany novellajaban és Tamasi az Abel-trilégiaban? Esez nem
szandékolt szocidlis irodalom! Ez dsztonds miivészet, mely 6sztdndsen megérzi és a maga modjan, a
magunk mddjan ki is fejezi kora s népe emberimondanivaldit. Annak a példai, hogy a sajatos és a
korszerii nem ellentétek, de egymas természetes kovetkezményei, s csak az erdélyiségen at lehet eljutni
korszerii kérdéseink sajatos, a magunk modjan valo kifejezéséhez.

Sajnos, a Jancsd Elemér irasaibdl az latszik, hogy mindezeket nem veszi észre. Elejti Kdsnak
erdélyi jelentGségét is (Varju nemzetseg és Az orszdagépitd), ilyen szempontbol Makkai Sandorrél sem
beszél. Pedig naluk meghatérozast is talalt volna az erdélyiségrél. Es a lirarol sz616 konyvben, amelybél
kifelejti a tragikusan elhalt Sipos Domokos megrazé verseit, Szentimrei Jen6r6l ezeket a sorokat tudta
leirni ref. kdzépiskolasoknak: ,,A polgari radikalizmus bukésa utan 6 is visszavonul. A Helikonnal nem
tud vezet6 szerephez jutni, ezért a székely irdkat szervezi, s prébalja altaluk ébren tartani a radikalizmus
hanyatlo, fonnyado erejii eszméit. (?) Azutan, mint az Ellenzék f6szerkesztdje visszavonul, és néhany
év alatt nagy valtozason megy at. A felnévé ,,baloldali” ifjusaggal a legélesebben szembeszall (?) stb...
Ez roviden Szentimrei iréi péalyafutisa.” E mondatokban zsufoltan hemzsegé targyi tévedésektdl
eltekintve, keményen vissza kell utasitani a beallitasban rejld lealdzast, mint igazsagtalant azzal az
erdélyi iroval és irodalomszervezovel szemben, aki a legtobb harcot vivok, legtdbb aldozatot hozok, s
elveik mellett mindig kitartok kozé tartozik. Es akinek a haladd erdélyi magyar ifjusag nagyon sokat
kdszonhet.

Mindezeket dsszefoglalva ebben a két irdsiban eddigi tudomanyos mestereit6l: a Pintér és Csaszar
Elemér pozitivista irodalomtorténeti iskolajatol s a szocioldgiabol csak a jelszavakkal és a hibakkal talalkozunk.
Hibéit talan maga is érzi, mert a lirardl sz0l6 kis kdnyv utészavaban leszdgezi, hogy: ,,sem terjedelmében, sem
feldolgozasi modjaban nem azonos” késziild erdélyi irodalomtorténete hasonlo fejezetével.

Hinni akarom, hogy késziil6 irodalomtorténetében az erényeiket fogja felhasznalni: az adatgytijté
pontossagot egyfeldl, a szellemi élet gazdasagi Osszefiiggéseinek tudomanyos kutatasat masfeldl.
Felbecsilhetetlen fontossaga lenne szellemi életlink szociolégiai megirdsanak is, még ha tudomanyos
egyoldaluségait is atveszi. De szerintem a problémaink legmélyét sem egyik, sem masik mddszerrel
teljesen nem lehetne kifejezni. Uj modszerek is kellenek, s az elgbbiek szintézise. Ehhez azonban
targyilagosan, ellenszenvét legydzve kellene megkozeliteni az erdélyiséget. Akkor nemcsak adataival,
de szempontjaival is értékes és hasznos munkat fog jelenteni késziilé nagy miive az erdélyi magyarsag
szamara.

Jancsé Elemér ir6t, olvasét sokszor biztat ir6i béatorsagra, bator szembenézésre. Neki
kotelessége tehat, hogy dnmaga mostani hibaival is szembenézzen és leszamoljon. Erre miiveltsége is,
tehetsége is, joszandéka is kotelezi. Ezt varjuk és reméljiik tdle, hogy régi varakozasunkat igazolva, S
mostani csalodasunkat megcafolva tudomanyos életiink egyik legkomolyabb értékévé fejlddhessék.

V.

Egy ponton azonban nagy igazat mondott a Jancsé Elemér tanulmanya. Ott, ahol arrél beszél,
hogy az erdélyi irodalom olvasorétege mily kicsiny, s ez is elsziikiildben van. (Nagy kar, hogy ezt is
belekeveri olyan frazeoldgidba és olyan be nem bizonyitott megéllapitasokba, mint hogy az erdélyi
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irodalom kozéposztaly-irodalom, polgari irodalom, a kdzéposztaly életfelfogasat, kérdéseit fejezi ki és
tdmasztja ideoldgiailag ala.) Helytelen feltalalasanak azonban a Iényeget nem szabad elfelejtetnie: a
Iényeget, hogy az irodalompolitika ma nem torekedik az egész erdélyi magyarsag: a magyar témegek
,,irodalmi beszervezésére”, azaz olvasok0zonséggé tételére, hanem megelégszik egy Kis olvasoréteggel
¢és a novekvd magyarorszagi konyvsikerrel. Milyen kar, hogy az utobbi pontnal nem mondja ki batran:
barmilyen 6rvendetes az erdélyi kdnyvsiker Budapesten, mint a szellemi kapcsolat ténye és egy Uj
magyar lelkiség élesztéje, a fliggetlen, a sajatos, az erdélyi magyarsag életfolyamatait végzd erdélyi
irodalom feladatat sajat kozosségével az erdélyi magyarsaggal szemben csak Ugy tudja teljesiteni és az
egyetemes magyar szellemiségnek csak gy képes j magyar lelkiséget adni, ha anyagi gyokérzete
talnyomolag és dontden az erdélyi magyarsdg nagy tomegeibe tud kapaszkodni. Ellenesetben a
hivatasatol val6 eltdvolodas eszkoze lesz minden nem erdélyi anyagi kényvsiker, amely az olvas6itél
mindig befolyasolt irodalmat sajat feladataiban vald elmélyiilés helyett kiilsé k6zonségizlés és vagy
kiszolgalasa utjan tériti el belsd, itteni hivatasatol és annak lényegétdl: a fiiggetlen szellemi erdélyiség
szolgalatatol.

Az erdélyi magyar irodalom elétt ott all a parancs: kimenni az erdélyi magyar tdmegekhez! Es a
kérdés, a minGségi és tomegirodalom kérdése nagyon bonyolult. Lehet-e stlyosan elmarasztalni az erdélyi
irodalompolitikat, ha tudjuk, hogy pl. a Nyugat nagy szellemi forradalma is az intelligencinak milyen sziik
rétegeben zajlott le és Adybdl vagy Moriczbdl is milyen kevés jutott el magahoz a néphez? A témegirodalom
ura ma a ponyva. Ahol azonban az irodalom olyan fokozott életfunkciot télt be, mint Erdélyben, nem nézheti
sz6 nélkil, hogy megmaradasunk létalapjanak, a falunak szellemi taplalékai sem szinvonalban, sem
tartalomban nem adnak semmit (sok esetben éppen az ellenkez6jét annak), aminek az erdélyi magyar nép
szellemi taplalékanak kellene lennie. Az erdélyi magyar falu pedig szomjas. Olvasni akar. Ez a szilkséglet
kielégitést kovetel. Jaj nekiink, ha ez a kielégités nem az egyediil lehetd egészséges modon torténik meg!
Kulturdlis szerveink valamennyiét feleldsség fogja terhelni az ezutani mulasztasokeért, de az irodalomnak, ha
az erdélyi magyar életakarat miivészi kifejezje akar maradni (és sajatos 1étjogat csak ez adja meg), a maga
nagy részét ki kell vennie ebbdl a munkabol. Mert folytatddasa, megmaradasa biztositéka csak az, ha a
magyar falu kivanni fogja az 0j lelkiséget, a vele egyazonos életlatassal életét kifejez6 erdélyi irast.

V.

Végiil: de nem utolsosorban, az irodalmi utanpotlas kérdésében is valamit tenni kell. Az ifjisag
magyar irodalmi tudasa — palyazatunk ddbbenetesen mutatta — nagyon sekélyes. Sajat hibajan kivdil,
hiszen lehetetlenil talterhelve is néha meghat6 buzgalommal olvasnak el mindent, ami keziikbe jut.
De mi jut a keziikbe? Es ki gondoskodik arrol, hogy legalabb a felbukkand Gj irotehetségek kezébe
tényleg odajusson az, amit a magyar és erdélyi szellem legjobbat alkotott? ... Van-e ma valakinek programja
a fiatal irok ilyen nevelésére? En nem tudok réla. A fiatal irok magukban vannak. Problémajuk nem
egy-két kdzepes kotet megjelentetése. Probléma az, hogy legyen erdélyi magyar irodalom a ma még
javakorban és viragzasban levé irok halala utan is! Hogy a ma erdélyi irdja atadja lelki és miiveltségbeli
tartalmat annak, akinek azt tovabb kell vinnie.

Belegyokerezni a népbe és folytatodni az ifjisagban: ebben latom az igazi, a fiiggetlen, az (j
magyar lelkiséget adé erdélyi irodalom jov6 problémajat. Sorsdonté kérdés ez irodalmilag is,
kozosségileg is. Irodalmilag: az eddig elért eredmény félbemaradasa, U fejlodés lehetetlensége
fenyeget, kdzosségileg pedig a nyelvi megmaradas egyik legsulyosabb eszkdzének kihullasa, ha az
erdélyi irodalom nem talalja meg régi hési lendiiletét, hogy ezzel a két életbevagd kérdéssel meg tudjon
birkozni.

(Erdélyi Fiatalok, 1935, 1. 45-52)
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