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Ebben a tanulményban a levelezés atmeneti korszakarol lesz sz, a papirlapu
levelezés és az azt felvaltd digitalis levelezés kdzotti atmenetr6l, illetve arrol, hogy
hogyan oldddik fel, hogyan alakul at a papiralap kultrdban jél ismert, ebben a
tanulmanyban klasszikus levélnek nevezett papiralapu level mifaja a digitélis
kultaréban. A papiralapu levelezéssel kapcsolatos megéllapitasok kutatési hattere a
2013-2020 kozott elvégzett kutatdsom, amely eredményeit 2020-2024 kozott
publikaltam (Szikszai 2020, 2021a, 2021b, 2022, 2023, 2024). Az irategylttes tobb
mint 2400 iratot tartalmaz, amelyet egy katolikus pap, Tyukodi Mihaly (1916-1997)
gyiijtott 6ssze az élete soran és hagyott hatra. Ezenkivil hivatkozom egy 2024 nyaran
végzett online kérdéives felmérésre, amelynek a témaja a digitalis és papiralapu
levelezés hasznalata volt. Arra kérdeztem ra, hogy milyen szerepe van ma a
levelezésnek, hogyan viszonyul egymashoz a papiralapl és a digitalis levelezés,
milyen tapasztalatai vannak a kit6ltének ezzel kapcsolatban. A kérdések a kitoltéknek
a levelezéssel kapcsolatos emlékeire, torténeteire is rakérdeztek: kértem, hogy osszanak
meg velem a levelezéssel kapcsolatos torténeteket, emlékeket, ha vannak.

1. Levelezés a papiralapu kultlra végén

A levelek kutatdsa a 20. szézad els6é felében lett témaja az antropoldgiai
kutatasoknak?, és ezt kovetden szamos kutatés sziletett.? A levelezés a digitalis kor
elétti idészakban az egyik legfontosabb kapcsolattartasi eszk6z volt. Nyugodtan
kijelenthetjiik, hogy a viragkoréat a 20. szazadban, ennek is foleg a masodik felében
élte, majd a 21. sz&zadban a helyét fokozatosan atvette a digitalis eszk6z6kon valo
kapcsolattartas. A papiralapu levelezés célja lehetett a napi kommunikécios szikséglet,
pl. egyeztetések, szervezési kérdések megtargyalasa az egyes levelezok kozott, de lehetett

1 Az egyik elsé ilyen feldolgozas: Thomas—Znaniecki 1996, els6 kiadasa 1918-1920 kozott.

2 Csak a magyar szakirodalomnal maradva Keszeg 1996, Koké 1999, Balazs-Grétsy 2003, Olah
2006, Keszeg 2008, Pozsony 2008, Beke 2010, Csergd 2012, Vajda 2013, Fonagy 2014, Bereczki—
Bir6—Nagyné Batari 2015, Prikler 2021, Bakos 2023, Ilyefalvi 2024 és még sokan mésok.
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levelezni szorakozasi szandékkal is, esetleg tarskeresési szandékkal, vagy baréti
kapcsolatok apolésa céljabal.

A levelezés egyik feltétele az volt, hogy a levél kiildéjének ismernie kellett a
cimzett postai cimét. Az altalam vizsgalt anyagban?® csak egyszer fordul eld a post
restante hasznalata — ez azt jelentette, hogy a cimzett a posta épuletében 1étez6,
szaméra fenntartott postafiokba kapta a levelet, és nem a sajat lakcimére. Szamos
esetben el6fordul ebben az anyagban, hogy levélben kérték egymastdl a kdzds ismerdsiik
postai cimét (itt csak egy példa, 1982. marcius 18., 1834 sz. irat, Szikszai 2021. 11. 109.).
A cimzettek elérésének alapfeltétele volt a postai cim ismerete. Amikor Uj
ismeretségeket kotott, Tyukodi Mihaly igyekezett elkérni az (j ismeréseitdl a postai
cimuket, és érdekes modon erre az alkalmi ismeretségek esetén is odafigyelt. Egy
relevéans példa erre Mihalynak egy 1986. mércius 26-an irt levele. Egy olyan személynek
irt ez alkalommal, akivel az el6z6 napokban egy vonatos utazasa soran ismerkedett
meg. Az illetd és tarsa segitettek neki felszallni a vonatra, majd a jelek szerint egydtt
utazhattak, amely idé alatt Mihaly elkérte a postai cimiket. Hazaérkezése utan
Mihaly levelet irt az Uj ismeréseinek. A levél szokatlanul révid, megirja nekik, hogy
eszeébe jutott a segitékészségiik és megkérdezi azt, hogy elérték-e az uti céljukat.
Zéréasul megirja nekik a sajat postacimét. A cimzett valésziniileg valaszolt Mihalynak,
am ez a levél nem maradt meg. Megmaradt viszont Mihaly Gjabb levele az (j
ismer6shoz, amelyben megnyugtatja 6t azzal kapcsolatban, hogy megértette a levelét,
és ezt kovetden hosszasan értekezik arrél, hogy hogyan kell irni az egyes hangokat
magyar nyelven. Ugy tiinik ebbél a levélbdl, hogy az illeté csak beszélte a magyar
nyelvet, &m nem ismerte elég jél az irott valtozatat. Ezt kovetéen megszakad a levelezés
kdzottik, ami talan érthetd is volt: az illetd kényelmetlennek érezhette a helyesirassal
kapcsolatos kioktatast, minden esetre tobb levelet nem valtottak. Am mar Mihaly
els6 levelébdl lehetett érezni, hogy nincs kdzos témajuk, a kezdeményezé mar ekkor
nem tudta, hogy mit irjon, pusztan a levelezés kedvéért akart irni, és ezért marad meg
olyan banalis témaknal, mint hogy eszébe jutott a segit6készségiik, vagy hogy
megtalaltak-e az utazasuk célpontjat.

Arra is ismerlnk példat, hogy a levelet szandékosan nem a végs6 cimzettnek
kuldték, mert azt szerették volna, ha a koztes cimzett is elolvasna, mieldtt atadna a
végsé cimzettnek. Az altalam vizsgalt anyagban tébbnyire a cimzettek lakcimére
kildték a leveleket, de volt pér ritka kivétel, amikor egy koztes személynek juttattak
el, és megkérték a kdztes cimzettet, hogy tovabbitsa, vagy adott esetben adja a levelet
a végsé cimzett kezébe. Igy jart el Tyukodi Mihaly az 1949. marcius 29-i levelével:
ugyan az 6ccsének irta a levelet, mégis a névérének kildte el, és 6t kérte meg, hogy
adja at az dccstiknek, &m arra is megkeérte 6t, hogy mieldtt tadna, olvassa el 6 is

3 A 2400 irat kozott nem csak levelek, hanem feljegyzések, gazdasagi napldk, hivatalos iratok,
oklevelek, fényképek stb. is vannak. Az iratok nagyobb részét képezé levélanyag azért kiillénleges, mert
tartalmazza nem csak a Tyukodi Mihaly altal kapott leveleket, hanem az altala kiilddtt leveleket is:
a szerz6jik ugyanis tobbnyire irogéppel, indigéval irta a leveleit, és egy példanyukat megtartotta
maganak, és ezzel egy egészen egyediilallé anyagot hagyott hatra.



A HAGYOMANYOS LEVELEZES ES A DIGITALIS KOR TALALKOZASA 165

(0646 sz. irat, Szikszai 2021. 1. 62). Ebben az esetben a levélnek keriil6 Gton vald
kildése egyfajta csaladi atlathatosagot akart biztositani, illetve a csaladi nyomast
akarta erésiteni: Mihaly feltehet6en Ugy vélte, hogy ha tébben tudjak a csaladbdl azt,
hogy 6 mit kért az dcesétdl, akkor nagyobb esélye lesz annak, hogy a végsé cimzett
teljesiteni fogja a kérést. De ehhez a megoldéashoz igazan csak kuldnleges esetekben
folyamodtak, példaul a fent leirt csaladi helyzetben. Méas volt a motivacidja annak a
levélirénak, aki 1941-ben szeretett volna egy levelet eljuttatni egy hélgy ismerdsének.
Ez a levélirg félt attdl, hogy a cimzettel kozos lakhelyen valaki mas bontja fel a
levelét, miel6tt a cimzetthez érkezne. A levélir6 torténetesen a Tyukodi Mihaly
baratja volt, igy hat Mihalyt kérdezte 1941. oktdber 24-én arrdl, hogy atadna-e egy
kozos holgy ismerésiiknek egy levelet, ugyanis azt szerette volna, ha valaki az illetd
holgy kezébe adné a levelét (0308 sz irat, Szikszai 2021. I. 32-33). A Mihaly valasza
erre a levélre nem maradt fent a levelek kdzoétt, igy nem tudjuk, hogy megkapta-e,
atadta-e a baréatja levelét a holgynek.

Es itt jutunk el egy kovetkezd kérdésig: meddig tartott a levelezés két személy
kdzott. Ez elsésorban attol fliggott, hogy milyen viszonyban allt a két személy
egymaéssal. Ha rokonok, csaladtagok voltak, akkor hosszabb ideig lehettek napi tgyek,
amelyeket meg akartak osztani egymassal. Ugyanez volt érvényes a munkatarsakra,
szakmai korokre is. Ha baratok voltak a levelez6tarsak, akkor lehettek k6zos témaik,
amelyekrél érdemes volt tajékoztatni egymast. Am azt is latjuk, hogy hogyan
maradnak abba egyes kapcsolati szalak a motivacié és kdzds téma hianyaban.
Tyukodi Mihaly példaul ezt csak ritkan latta be, és nem egy esetben eréltette a
kapcsolat fenntartasat, ahogy az lattuk a fentiekben leirt esetben is. Maskor egy-egy
konfliktus nyoman sziinik meg a levelezés. A nyolcvanas években Mihaly szamos
alkalommal utal arra, hogy nem levelezik a feletteseivel, mivel azok egyszer nem
vélaszoltak egy levelére. Es bar késébb olyan hivatali ligyek meriiltek fel, amelyek
megkivantak a levélvaltast, Mihaly megkerdlte ezt azzal, hogy megkért valaki mast,
hogy juttassa a felettesei tudomasara a mondanivaldjat, de 6 nem irt levelet. A levelez6
viszony tehat ebben a korben a tarsadalmi kapcsolatok meglétét és felvallalasat is
jelentette, a kapcsolatok felfliggesztése a levelezés felfuiggesztésével jart.

A papiralapu levelezés leiro jellegii volt. Sokkal részletesebben leirta a vilagot,
az adott helyzetet, mint a digitalis levelezés idészakaban szokas, és ennek elsésorban
az lehet az oka, hogy a digitalis vilagban arra szamitunk, hogy a hianyzé informaciok
pétolhatok mas csatornakon, mint példaul telefonon, rovid tizenetek forméjaban, vagy a
21. szazadban gyakori személyes kapcsolat felvétele soran, ami a papiralapu levelezés
idején nem allt rendelkezésre. Ebben az iddszakban a cimzett nagy eséllyel csak
annyit tudott az tigyr6l, amit a feladd leirt neki, ezért érdemes volt részletesebb leirast
késziteni. Ilyen értelemben a papiralapu levelek egyfajta kihelyezett emlékezethelyei
a multunknak. Amikor olvassuk ezeket a leveleket, jobban el tudjuk képzelni a
vilagot, amelyrdl szolnak, mint a ma kuldott elektronikus levelek alapjan, amelyek
esetében ha nem vildgosak a részletek, azonnal Ujabb rakérdez6 levelet killdhetlnk,
telefonalhatunk stb., és nem kell megvarnunk a postafordultat egy-egy pontositasért.
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A klasszikus levél gyakran ugy is funkcionalt, mint egy beszamol6 a levélird
életérdl, a vele torténtekrol. Tyukodi Mihaly szépen fogalmazza meg azt, hogy a levele
irdsa kdzben egyszer csak radobbent arra, hogy meg is feledkezett a levél miifajarol,
és valdjaban naploszerii szoveget irt: ,,Es éppen most débbenek ra, hogy magamnak
is irom a levelet. igy szoktam a naplémat kiegésziteni, hogy mésolatot készitek a
kildott levélrdl.” (0696 sz. irat, 1989. szeptember 27., Szikszai 2021. 11. 367.)

2. A levelezés atalakulasa a digitalis kultira elterjedésének idején

A papiralapt kulturat az elmalt 30 évben fokozatosan véltotta fel a digitalis
kultara. A digitalis kultara elterjedésének feltétele nyilvan a szamitdégéphalozat
kialakulasa?, majd az internet elterjedése volt.> Ma mar Web 1.0-nak nevezzilk a
kezdeti id6szakot, amelynek kezdetét 1989-1990-re teszik, és amikor az internetes
oldalak féleg szoveget tartalmazo honlapok lancolatabol allt, és amikor még
meglehet6sen elkilonillt egymastdl a tartalom gyartdja és fogyasztoja. Nagyjabol
2004 korul ezt felvaltotta a masodik korszak, a Web 2.0, amikor a tartalomgyartas
és -fogyasztas hatérai elmosodtak. A digitalizalas eredményeképpen az addig nem
digitalis formaban 1étez6 tartalmak lassan digitalissa valtak, és ezzel elérhet6vé valtak
a gyorsan béviilé haldzatra racsatlakozdk szamara. Ily modon kialakult a vilagot
behalézé elektronikus rendszer, amely digitalis formaban tartalmazza a tudast, és
amelyben minden, ami ott térténik, nyomot hagy (Csepeli 2020. 39). A 90-es években
elterjed internethasznélattal parhuzamosan terjedt el az elektronikus levelezés is,
amely biztositotta egy levél azonnali eljutasat a felad6tol a cimzettig, és fokozatosan
visszaszoritotta a postai levelezést.

A digitélis kérdbivet, amelyre a kovetkezOkben hivatkozom, 24 személy toltotte
ki 2024 nyaranak elején. A kit61tok tobbsége né volt (83,3%), és mind egyetemi vagy
annal magasabb végzettségii személy. Eletkorban a valaszadok kozott a 40 év folotti
generaciok voltak tulsalyban, 66,7% tartozik ide, 29,2% a 20-30-as generacio, mig
4,2% a 30—40-es generacidhoz tartozik.

Az elektronikus levelezés olcso és gyors, igy fogalmaztak meg a kérdéivemben
a valaszaddk azt, hogy az elektronikus levél praktikusabb, mint a postai levelezés.
A valaszadoknak nagyjabol fele hasznalta a levelezést 1990 el6tt maganjellegii
célokkal, csak egy személy jel6lte azt, hogy nem hasznalta a postai levelezést 1990
eldtt, néhanyan pedig azt, hogy ehhez tdl fiatalok voltak.

A levelezés a hatésagokkal val6 kapcsolattartasnak is eszkdze volt. A valaszokbol
latni lehet azt, hogy a hatésagok csak lassan mondtak le err6l a kommunikacios
csatornarol, azaz a lakossagnal lasstbb Utemben &llnak at a digitalis technoldgiara:
a valaszadok 29,1%-a jelzi, hogy még a 2010-2020-as években is hasznaltak a
hatdsdgokkal valo kapcsolattartasra a levelezést, mikozben magééletiikben ekkor
mar csak 16,66% hasznalta a postai levelezést.

4 Az egyes szamitdgépeket 1969-ben csatoltak elészor egymashoz az Egyesiilt Allamokban.
Csepeli 2020. 38.
5 Az internet torténetéhez lasd Szits 2012. 7-18.
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Az elébbiekben mér érintettem a levelezés motivacioit. A kapcsolattartas
szukséglete mogott szamos motivacio rejtézhet. A hatosdgokkal valo kapcsolattartas
toébbnyire a kotelez6 kategoridba tartozik, és meglehet, hogy a csaladdal, baratokkal vald
levelezésnek is voltak praktikus motivacioi, amikor a hétkdznapi élet bonyolitésdhoz
sziikséges Ugyeket egyeztették. De voltak a levelezésnek mas motivacioi is, mint
amilyen a levelezés a levelezés kedveért. Ezekben az esetekben az emberek a levelezést
egyfajta szdrakozasként, kellemes id6toltésként élték meg. A nyolcvanas évek elsé
felében az Ifjimunkas cimii lap kildn rovatban kozolte azoknak a postacimét, akik
levelezni szerettek volna méasokkal. Nem csak erdélyi, hanem néha magyarorszégi,
s6t, szlovakiai magyar fiatalok postacime is feltiint a levelezni kivandk kozil. Elég
volt kivalasztani az adott cimet, és lehetett irni neki. Ha az illet6 valaszolt, elkezd6dott
egy levelezés. Hasonld jelenségrél szamol be a felmérésben is egy valaszadd, aki ugy
tudja, hogy székelyfoldi gyerekek kaptak magyarorszagi levelezési cimeket, bar azt
nem pontositja, hogy honnan: ,,A kapcsolattartas, a kapcsolatapolas és Uj kapcsolatok
kialakitasanak, valamint az informacio kozvetitésének fontos eszkoze. A levéliras és
a vélasz varéasanak szép érzései. A 70-es években székelyfoldi iskolak tanuldi kaptak
magyarorszagi hasonl6 koru iskolasoktdl postai cimeket levelezés céljabol...” (60-70
kozotti, férfi)

A felmérésben arra is rakérdeztem, hogy az adatkozléknek voltak-e olyan
levelez6tarsai, akikkel a levelezés kezdvéért tartottak a kapcsolatot. Erdekes, hogy a
felmérésben résztvev valaszaddk tobb mint felének (54,2%) volt olyan levelez6tarsa,
akivel kizérélag a levelezés kedvéért tartotta a kapcsolatot.

Kivancsi voltam arra is, hogy hany levelezétarsa volt egyszerre a valaszadonak,
akikkel hagyomanyos médon levelezett, és itt azt kértem, hogy idézzék fel a legnagyobb
szamot. A valaszadok 20,8%-anak volt egyszerre tébb mint 10 levelezétarsa, tovabbi
16,7%-nak volt 5-10 kozotti levelezbtarsa, 37,5%-nak 1-5 kozétti levelezbtarsa, és
egy jelentds 20% azt valaszolta, hogy nem volt levelezétarsa.

Jelenleg a postai levelezés hanyatl6ban van, ezt talan mindenki tapasztalja.
A valaszadok is jelzik, hogy mostanaban egyre ritkabban irnak vagy kapnak postai
levelet: 25% évente parszor ir vagy kap, 41,7% ennél is ritkabban, mig 33,3%
kijelenti, hogy soha nem ir vagy kap mar postai levelet.

A levelezdlap még tartja magét, bar ebben a régidban a levelezélap kiildése az
Unnepek és a nyaralds alkalmaira korlatozddik, illetve egyedi esetekre, példaul
amikor valaki egyedi képeslapot gyart és kild ismeréseinek. A valaszadok 33,3%-a
mondja, hogy csak unnepekkor ir vagy kap levelezélapot, 16,7% évente parszor,
33,3% pedig soha nem ir vagy kap ilyen levelez6lapot. Van, akinek nyaralaskor kild
lapot egy-egy rokon, és volt, aki megjegyezte, hogy egy rajzolni szeret6 barattol kap
levelezolapot.

Tegylik hozza itt azt is, hogy a postai levelezés/levelezlap nem feltétlenil a
digitalis kultdra terjedésének hatasara hanyatlik a régidonkban, bar ennek nyilvan
jelent6s hatasa van erre a kapcsolattartasi formara. Van azonban olyan, a digitélis
kultdra éllovasanak szamito orszag is, ahol a postai levelez6lap kildése jelentés
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mértékben beépult a mai, hétkoznapi kultirdba. Egy ilyen orszag Japan, ahol egyaltalan
nem hanyatlik a postai lzenetkildés — igaz, ink&bb a levelez6lap népszeriiségérol
sz6lnak a hirek, nem magérol a levelezésrol. A levelez6lap killdése Japanban tarsadalmi
elvaras, bizonyos naptéari alkalmak, példaul az Gjév annyira megterhelik a postat,
hogy az intézmény kulon felkészul a lapok fogadasara és mielébbi kihordéasara.
A postai szolgaltatd ugyanis tudja, hogy a tarsadalmi elvaras vele szemben az, hogy
januar elsé napjan minden személy megkapja a neki kildétt Gjévi Udvozletet —
és ennek igyekszik is eleget tenni. Japanban mindenki izgatottan varja azt a pillanatot,
amikor januar elsején Kinyitja a postaladajat. A postai szolgaltatas igy része lett a
Japénban nagyon er6s tarsadalmi normarendszernek, amely szigordan szabélyozza
azt, hogy ki kinek és milyen alkalmakkor kell lapot kiildenie (Sat6 2003). A japan
képeslap-kultdra ily médon egy rituéalis kommunikécio részévé valt (Bjarne — Brown
2005). A japan képeslapok esete arra mutat ra, hogy a digitalis eszk6zok nem feltétlentil
szoritjdk ki a hagyoményosnak mondhato, digitalis kor el6tti kommunikécios
eszkozoket, bar ezek fennmaradéasahoz a jelek szerint erds kulturdlis norma és
ritualizal6das sziikséges volt.

Visszatérve a levelezéssel kapcsolatos felmérésre: arra is rakérdeztem, hogy
milyen gyakran kapnak a valaszadok elektronikus levelet — nem chatre és hasonlé
rovid lzenetekre utaltam, hanem az email-re. A valaszadok kozill senki nem jel6lte
be azt, hogy soha nem kap elektronikus levelet. A valaszadok 70%-a naponta tobbszor
kap ilyen levelet, 20%-a heti rendszerességgel, egy személy mondotta, hogy havi
rendszerességgel kap emailt, valamint ugyancsak egy személy azt, hogy ennél is
ritkabban.

Az email tehat — ahogy sejtettiik — a levelezésnek egy elterjedt digitalis formaja
lett manapsag, bar fontos megjegyezni, hogy ez nem a legfiatalabb generéciéra
vonatkozik. A legfiatalabb generaciok, az Ugynevezett digitalis bennszilottek
(Prensky 2001) nem hasznaljak rendszeresen az emailt, példaul a fiatal egyetemi
hallgatéknak kulon fel kell hivni a figyelmét arra, hogy a hivatalos egyetemi
kommunikécié ezen a csatornan zajlik, ahogy ezt egy valaszado kifejtette:

A régi, s elméletileg az elektronikus levelezésben is elvart, iskolaban még
tanitott levelezési etikett, a megszolitas, kdszonés, blcsuzés formuléi szamomra
tényleg fontosak. Ahogy azt sem tudom megtenni, hogy telefonbeszélgetésben
bemutatkozzam akkor is, ha tudom, hogy a masik kijelzéjén ott a nevem.
Diakjaim elektronikus levelein latom, hogy az »ligy« fontossaga fiiggvényében
tartjak be ezeket, vagy kezelik lazan. Azt is latom, hogy tanitani kell, hogy a
kapott levélre illik valaszolni, bar egy annyival, hogy »megkaptam«. A fiatal
egyetemistaknak kilon fel kell hivni a figyelmét arra, hogy postafiokjukat,

6 A digitalis levelek forgalmat nem is lehet 6sszehasonlitani a postai levelezés forgalmaval.
Egyetlen személy postafiokjaban tobb tizezer email is van, mikdzben egyetlen személy tobb postacimet
is hasznalhat, elvalasztva a munkahelyi, maganéleti stb. levelezést.
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emailjeiket naponta legalabb egyszer nézzék meg, mert a tanaraikkal,
az egyetemmel ez a k§z6s kommunikacio helye.”

A megkérdezettek tulnyomd tobbsége Ugy vélekedett, hogy az elektronikus
levelezés praktikusabb, mint a hagyoméanyos levelezés, bar érdekes modon a
megkérdezettek fele azt is mondja, hogy ma is pontosan tudja, hogy mennyi idé alatt
érnek célba a postai levelek, 25%-uk pedig azt valaszolta, hogy régen tudta ezt, de
ma mar nem.

A hagyomanyos levelezés iranti nosztalgia — talan igy nevezhetjik azt, hogy
a megkeérdezettek 25%-a valaszolta azt, hogy ma is hasznalna a levelezést, ha méasok
is hasznalnak. Volt, aki igy fogalmazott: ,,Nem problémamegoldasra, hanem pusztan
kapcsolattartasra szivesen hasznalndm. A konkrét kérések, problémak elvart megoldasi
ideje annyira lecsdkkent, hogy a hagyomanyos levelezés mar nem tiinik alkalmasnak
erre.”” Egy masik valaszado ezt irja: ,,Szeretnék a jovendébeli didkjaimmal néhanyszor
levelezni, hogy megtanuljak a modjat.”

A kérdéivben nyitott kérdések is szerepeltek, amelyekre a valaszadd sajat
valaszt fogalmazhatott meg. A felmérésnek ezen részét kulondsen fontosnak
tekintem. Egyik ilyen nyitott kérdés keretében arra kértem a valaszadokat, hogy kis
torténeteket osszanak meg, amelyek a levelezéssel kapcsolatosak. A torténetek
kdzott van a kdrhazba kerilt gyerek esete, aki levelet kap az osztalyatol és ettdl
meghatddik, elébukkan a csalddban 6rzott régi levelek, képeslapok emléke, és
el6fordul a szerelmes levelek témaja is — kisiskolas korb6l vagy fiatal feln6tt korbol
(lasd a valaszokat az 1 sz. mellékletben).

Arra is kivancsi voltam, hogy vajon a valaszaddk latjak-e az elektronikus,
illetve a hagyomanyos levelezés elényeit. Senki nem vonta kétségbe azt, hogy az
elektronikus levelezésnek el6nyei vannak. Az elektronikus levelezés esetében
kivétel nélkul mindenki a gyorsasagot emlitette, és volt, aki ehhez hozzatette, hogy
kényelmes, praktikus, vagy azt, hogy hatékony, illetve egyvalaki kiemelte a
csatolmanyok kuldésének lehet6ségét is: ,,Gyors, csatolmanyokat lehet kildeni
anélkul, hogy felarat kelljen fizetni.” (3040 év kdzotti, férfi)

A hagyomanyos levelezés elényei kapcsan néhany olyan vélasz is érkezett,
amely arrdl sz6lt, hogy a valaszadd nem latja ennek a levélformanak az el6nyeit, am a
tobbség ramutatott ennek a levelezési formanak is néhany elényére. A véalaszok igencsak
érdekesek, itt csak az egyiket idézziik (a tobbi valaszt lasd a 2. sz. mellékletben):

,»A hagyomanyos levelezésben jobban atgondoljuk a cimzetthez fiiz6d6
viszonyunkat (ezt részben az email is 6rzi, de sokkal képlékenyebb ebben a
tekintetben). Ha kapcsolattartas a cél, akkor egy-egy periédussal kapcsolatban
jobban atgondoljuk a megosztani kivant eseményeket, érzéseket. A révid és

" A kérdbivben megjelent sz6veges valaszokat javitas nélkll kozIom, az esetleges elirasokkal
egyltt. Az elirasokat, hibékat nem jelzem kiilon, ha a széveg idéz6jelben van.
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gyakori chat-tizenetekkel szemben (amelyek jelentéktelen dolgokrdl is sz6lnak
gyakran, hiszen naponta nem értelmezziik mélységeiben a tapasztalatainkat),
a 2-3 hetente, esetleg ritk&bban irt levél igényli a szelekciot, értelmezést, a
dolgok koherens rendszerezését, hogy a megszolitastdl az elkdszonésig legyen
egy ive a szvegnek. JO esetben szovegszeriibbek a hagyomanyos levelek.
Egyéb vizualis elemekkel is lehet Uzenni (rajzok, szinek reélis tapasztalat
egykori, de 2000 utani levélvaltasbol). Nem utolsé sorban kevesebb a hiba
benniik: ha tudsz helyesen irni, akkor nincs eliras, félrettés, amit jé esetben
az elektronikus levél elkildése elétt észreveszel, de gyakran mar a send gomb
megnyomasa utan. (Ennél a kérddivnél is sz&mtalanszor téroltem a hibas
betliket — ezt mar nem torlom :) )”

Latjuk a valaszokbdl azt, hogy mikdzben vannak olyan személyek is, akik
semmiféle elényét nem latjdk a hagyomanyos leveleknek, a tobbség ebben a
kommunikécios forméaban is talalt értéket. Az egyik legfontosabb érték az, amit a
vélaszadok személyességnek neveznek, és ami itt azt jelenti, hogy a valaszaddk
tobbre értékelik a kézzel irott szdveget a géppel irt szovegnél, még akkor is, ha a
géppel irt szOveget is egy személy irta. Ez akkor is érvényes, ha kézzel irt szoveget
olvasnak (,,Orém kézirast olvasni.”), és akkor is, ha 6k maguk irnak kézzel. Tébben
Ugy vélekedtek, hogy a kézzel t6rténé iras alatt jobban el lehet mélyulni, at lehet
gondolni a mondanivalét.

A Kkéziras eltiinése folott is toébben aggddnak, mert értéket lattak benne.
Kiemelik azt is, hogy a kézzel levelezék kozott intimebb viszony alakul ki, ahogy a
kovetkez6 részletekben olvashatd:

A Kkézirds, azok valtozatainak szemlélése (mashogyan irtak
Magyarorszagon, pl. a z-t, az r-t) hidnyozni fog. Merre d6lnek a betiik, jobbra,
balra... Az emberek karakterének, hangulatanak, divatoknak, ezek valtozasanak
szemlélése az irasban... Onidentifikacio — mintha tiikorbe néznék, elemzem a
sajat irasom, és annak a valtozasait. Az iskolazottsag szintjeinek megmutatkozéasa
az irashan. A kevesebb osztalyt végzettek kinlddasa, ugyanakkor értéke annak,
hogy irnak, még ha helytelendl is. Az irés, ezen keresztil az adott kapcsolat
felértékel6dése.” (40-50 év kdzbtt, nd)

,,A hagyomanyos levelezés intimebb kapcsolatot alakithat ki két személy
kozott. Az iras a szemelyiség egyik tiikre. A levél szerzdje sajat irasi stilusaval
magabdl is kuld, nem csak a mondanivaldjat.” (21-30 év kozott, né)

,Atgondoltabb levelek sziiletnek, hiszen stlya van annak, ha kézzel
foghat6. Tovabba, nem felejtenénk el a szépiras miivészetét, gyogyito erejét.”
(21-30 év kozott, nd)

Ugy tiinik, hogy a postai levelezéssel és a kézirassal kapcsolatos valaszokat
belengi egyfajta nosztalgia a digitalis korszak el6tti korral kapcsolatban. Az el6z6
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kérdésekre adott valaszokbol jél latszik, hogy mindenki tisztaban van az elektronikus
levelezés elényeivel, hatékonysagaval, a tobbség mégis Ggy Véli, hogy a kézzel irott
levelek egy olyan hozzaadott értéket jelentettek szamukra, amely jo érzéssel toltotte
el 6ket, 6romot okozott nekik, és amely immar megsziinében van. Tegylk hozza,
hogy ez a nosztalgia féleg azokra a generacidkra jellemz6, akik a klasszikus
id6szakaban, a 20. szazadban, esetleg a 21. szazad elején hasznéaltdk a postai
levelezést — a jelenlegi legfiatalabb generaciok nem ismerik ezt az élményt.®

A kézzel folytatott levelezés a valaszaddk egy része szamara kutatasi témat is
jelent, ahogy egy valaszado irta. A valaszado azt is elmondja, hogy a barati korében
utdnozni prébaljak a valamikori képeslapokon, levelekben latott szdvegalkotési
stilust — és minden bizonnyal ezt is a mar emlitett nosztalgia-kateg6ridhoz sorolhatjuk.
Erdemes egy pillantast vetni a szovegre: ,,Kutatoként killénds fontossaggal birnak
szamomra a levelezé lapok. A hadtorténelem szerelmeseként tobb szaz els6 és
maésodik vilaghéborus levelez6lapot, fogsagokbol haza kuldott levelet olvastam at és
dolgoztam fel. Hidba kell objektiven viszonyulni a kutatas alanyahoz, olykor szem
nem maradhat szarazon. Van két baratom, akikkel évente egy-két alkalommal a régi
idoket felidézve, a *30-as, *40-es évek nyelvezetében képeslapokat, leveleket kildink
egymasnak. Ma a hivatalos tigyeket elektronikus levélben, a kbzvetlen ismerésokkel,
baratokkal pedig messengeren bonyolitom le.” (30-40 év kdzdtti, férfi)

Talan érdemes azt is megjegyezni, hogy az altalam klasszikusnak nevezett,
papiralapl levelezés és az elektronikus levelezés kdzott voltak még atmeneti formai
a levelezésnek, amelyeket akar hibrid formanak nevezhetiink. Bar Tyukodi Mihaly
a klasszikus levelezés idején élt, kevesebb levelét irta kézzel, ugyanis levélirashoz
tébbnyire irdgépet és indigdt hasznalt. Az irdgéppel irt leveleket is a klasszikus
levelezéshez sorolom, mivel ezek is papiralaplak, és ugyanlgy a postai szolgaltatast
vették igénybe az elkiildésikhdz. Tyukodi Mihalynak tébb mechanikus irégépe volt
az id6k soran. Prébalkozott elektromos irogéppel is, bar ez utdbbit egyaltalan nem
szerette. Elete utolso éveiben megjelentek koriilotte is a szamitogépek és a hozzajuk
kapcsolt nyomtatok. Mihdly nem hasznalta ezt a technoldgiat, de Németorszagba
koltozott ismerdsétdl kapott szamitdgépen irt és nyomtatdn kinyomtatott levelet.
Vélaszlevelében (1996. november 16., 0633 sz. irat, Szikszai 2021. Il. 516) azt irja
a levelezétarsanak, hogy irigyli 6t. Megcsodalta a levél mindségét, azt irta, hogy
olyan az a levél, mintha nyomdabdl kerilt volna el6, de hozzétette, hogy 6 mar
lemondott errél. Nagyjabol itt huzhatjuk meg a hatarvonalat a klasszikus és a
digitalis levelezés kdzétt: nem egy adott datum ez, és nem is egy évszam, hanem egy
szélesebb id6sav, hiszen az atmenet csak lassan tértént meg, az viszont biztos, hogy
Tyukodi Mihdly és generécioja a klasszikus levelezés korszakanak végén irta a leveleit.

8 Ez a nosztalgia nem véletlentl ilyen erés: Ray Kurzweil szerint a technolégiai fejlédés
névekedése exponencialis (Kurzweil 2013.13-15.), és bar ¢ azt is allitja, hogy a technoldgiai fejlédésrol
a percepcionk ezzel szemben linearis maradt, mégis arra kell gondolnunk, hogy a valtozas gyorsasaga
igencsak erdsiti a nosztalgia érzését, és ez az exponencialis gyorsasaggal véltozo technoldgiai fejlédés
nagyban hozzajarul ahhoz, hogy a nosztalgiank a fejlédés elétti korral kapcsolatban igen erés legyen..
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A levelezés kulturalis gyakorlataban kiilénosen fontos az az &tmeneti korszak,
amikor a papiralapt kommunikécié fokozatosan atalakul digitalis kommunikaciova.
Ez az atalakulas azonban nem csak azt jelenti, hogy a kommunikéacio soran alkalmazott
fellilet megvéltozik, és a papirt felvéltja a digitalis eszkdz, hanem egy mélyebb
kulturalis atalakulast is magaval hozott. A kovetkez6 részben ezt vizsgaljuk meg
alaposabban.

2.1. Személyesség, személyes adatok

A levelek csak ritkan keletkeztek ugy, hogy két maganszemély kozotti
kommunikaciot szolgaltak, és a készitik eleve nyilvanossag elé szantak azokat.®
Legtdbb esetben a levelet a levél ir6ja nem szanta a nyilvanossag elé. Mégis, egy
levél a levelezés fénykoraban sem volt mindig csak két személy ligye. A levelet
megmutathattdk egymasnak, adott esetekben atmasoltdk a szdveget egy masik
levélbe, vagy kivonatoltdk a fontosabb gondolatokat, ha az adott levél fontosnak
bizonyult. Egy-egy fontos ligy esetében a cimzett fenntartadsok nélkil megmutatta
méasoknak is az altala kapott levelet, és ugyanez tortént, ha valaki egy fontos
személytdl kapott levelet, és erre biszke volt.

Az éaltalam kutatott anyagban is eléfordul, hogy a leveleket megosztottak
egymassal, néha olyan esetekben is, amikor vilagos volt, hogy a levél irdjanak ez
nem allt szandékaban. Tyukodi Mihaly egyik levelezétarsa irta 1979-ben, hogy Mihaly
neki cimzett korabbi levelét megmutatta masoknak is, mivel, ahogy 6 fogalmaz, a
levél nekik is szdlt. Itt egy olyan személy kapta a levelet, aki nem érezte magat teljes
mértékben cimzettnek, ugyanis Mihaly levele masoknak is Uizent, ezért megmutatta
azoknak is, akiknek a levél Gizenni kivant. 1983-ban egy masik levelezétarsa panaszolta
Tyukodi Mihalynak azt, hogy akinek a levelezétarsa levelet irt, az megmutatta a
levelét masoknak is — raadasul éppen annak az illetének, akirél a levélben szé volt
(Szikszai 2020. 46-49.). Mikdzben ma masolatban (Cc), rejtett masolatban (Bcc),
vagy a tovabbitas funkcidval (Forward) pillanatok alatt tovabbithatunk egy elektronikus
levelet masnak is, mint az eredeti cimzettnek, s6t, egyszerre nagyon sok cimzettnek
is kildhetjuk ugyanazt a levelet, a klasszikus levelezés idején nem volt ilyen konnyt
a masokkal valé megosztas, mégis egyértelmiien nem volt ritka az, hogy egyes
leveleket megmutattak, megosztottak mésokkal is. Egy kedves torténet bontakozik
ki 1967-ben a Tyukodi Mihaly irataibol. Tudni kell a megértéséhez azt, hogy Mihaly
a megel6z6 idészakban, 1955-1965 kozo6tt Gyulafehérvaron tanitott a teoldgian, és
ez id6 alatt Marton Aron plispok kézeli munkatarsa is volt. 1967 decemberében mar
Krasznabélteken szolgalt, amikor karacsonyi tidvozletet kapott Marton Aron piispoktol.
Mihaly annyira boldog lett ett6l, hogy egy paptarsanak épp akkor irt levelébe

9 Ennek egyik példajat képezik a Bonczidai Dezs6 reformatus lelkész ltal irt levelek, a szerzéjiik
ugyanis ezeket a szvegeket eleve a kdzOsségének szanta, és arra kérte azokat, akik elolvastak, hogy
adjak tovabb. llyefalvi 2024.
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bemasolta a puspok altal neki kiildott Gdvozlet szévegéet. Nem sokkal késébb Mihaly
a kantorként dolgozd dcesének is irt levelet. Neki is el akarta djsagolni a plspok
tdvozletét, Am mar nem akarta még egyszer lemasolni a széveget, hanem a korabbi,
paptarsanak irt levél mésolatat tette be az 6ccsének irt levele mellé, és el is mondja
neki: csatol egy levelet, amelyet egy paptarsanak irt, és benne talalhatd egy masolat
arr6l alevélrdl, amit 6 ,,M. A. piispokté]” kapott karacsonyra.' igy zérja az 6ceséhez
irt levelét: ,,Jol esik az embernek, hogy masok még méltanyoljak is a munkankat.”
(0230 sz. irat, datélatlan levél, 1967 karacsonya utan. Szikszai 2021. 270.)

A levelezés kikerllhetett tehat egy masik korbe, mint az eredeti cimzett, és
elolvashattak azok is, akiknek a cimzett megmutatta. Egy ennél tdgabb korbe jutnak
el azok a levelek, amelyek a kutatok kezébe keriilnek, és tudomanyos kutatasi céllal
dolgozzak fel éket. A kérdivem keretében feltettem azt a kérdést is, hogy vajon
a résztvevok szerint érdemes-e a kordbbi idészakokban sziletett, személyes
hagyatékokban fellelhet6 leveleket a kutatds szdmara elérhet6vé tenni, vagy inkabb
azt latjak helyesnek, ha ezek csaladi korben maradnak . A vélaszadok 45,8%-a
vélaszolt Ugy, hogy a levélhagyatékokat elérhet6vé kellene tenni a kutatds szdmara,
mikozben a tobbség csaladi kérben szeretné tartani ezeket a leveleket. A torténetekkel
kapcsolatos valaszaban egy valaszadé ezt irja: ,,Masok leveleit olvasni olyan érzés,
mint valaki mas telefonjaba kutatni.” (21-30 év kozott, n6) Erdekes, hogy egy
kérdéssel lennebb mar ugyanaz a személy ezt valaszolja: ,,Igen, igy gondolom, hogy
érdemes odaadni a kutatoknak ezeket az anyagokat, hiszen ez a kdzds multunknak,
kultiranknak egy értékes része.” (21-30 év kozott, n6) A kutatdk altali feldolgozast
tehat az adatkozlé nem latja problémasnak. A tébbség azonban, mint mondtam, Ugy
vélekedik, hogy a személyes levelezést meg kell tartani csaladi kdrben — és ez
elgondolkodtatd a kutatd szamara. Ugy tiinik, hogy tébbségben vannak azok, akik a
levelezést személyes szféraba soroljak, és ilyenkor a valaszok mdgott ott sejthetjik
a személyes adatok feldolgozasanak és védelmének a bonyolult kérdéskorét.

Magam gy vélem, hogy az irasos hagyatékok, és ezen belil a levelezések
feldolgozasa soran elengedhetetlen az, hogy a kutatdé meghozzon egy sor olyan
dontést, amely az adatkozl6i személyes szférajanak, személyes adatainak védelmére
irdnyul. A feldolgozott anyag tipusanak fiiggvényében ezek a dontések valtozok
lehetnek. Azok az anyagok, amelyek személyes adatokat is tartalmaznak, kilonos
érzékenységet igényelnek a kutatd részér6l. Amennyiben él a hagyaték tulajdonosa/
Iétrehozoja, vagy élnek a direkt leszarmazottjai, szikséges az 6 hozzajarulasuk is a
feldolgozashoz. A kutat6 vellik egyeztetve tudja eldonteni azt, hogy milyen formaban
alkalmazza a maganéletiik védelme érdekében a kutat6i gyakorlatban mar ismert
anonimizalasi eljarasokat.!!

10 Mérton Aron pispok Uidvézlete és a paptarsnak irt levél nem maradt fent az iratok kozott,
a Mihaly dccsének irt levélbol értesuliink ezek 1étezésérol.

11 Az anonimizalasrol Id. Bakos 2022, illetve a cikke kapcsan lefolytatott vita: Erdélyi Mizeum
2022. 84 (2).
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A koréabbi kutatasaim soran magam is meghoztam ilyen dontéseket. A mar
emlitett, 2400 iratbdl all6 személyes hagyaték feldolgozasa sordn szembesiltem a
kérdéssel: sajat neviikon szerepeljenek-e a szereplok vagy sem. A dilemma abbdl fakadt,
hogy felismertem: ha anonimiz&lom a teljes anyagot, akkor jelentés egyhaztorténeti
adalékok elvesznek, hiszen egyhazi vezeték, kozszerepl6k is szerepelnek az anyagban.
Ha nem anonimizélok egyaltalan, akkor a nem kozszereplé maganszemélyek érdekei
sérulhetnek. A feldolgozas évekig tartott, és kdzben konferenciat is kezdeményeztem
és szerveztem a témardl.*2 Végul a részleges anonimizalas mellett dont6ttem. Ez a
kutatdsomban alkalmazott eljaras megfelel az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU)
2016/679 sz. rendeletének (GDPR)?®, sét, az altalam alkalmazott adatvédelmi eljaras
ennél szigortbb. Ugyanis mikozben a fent emlitett rendelet megengedi, hogy
tudomanyos kutatas céljabdl a kutatok feldolgozzak a személyes adatokat, én mégis
a részleges anonimizalas mellett dontbttem: azok a szerepldk, akik egyben kozszereplék
is voltak (pl. papok, puspkok stb.), a sajat neviikdn szerepelnek az dltalam kdzzétett
anyagokban. Azok a szereplék, akiknek nem volt ilyen tisztségik (pl. csaladtagok,
baratok stb.), megvaltoztatott névvel szerepelnek (Id. Szikszai 2020. 15-17). Ugy
vélem, hogy ez a modszer a tovabbiakban is megnyugtaté megoldasokat kinal a
levelezések feldolgozasat illetGen: az eljaras alkalmazéasa nyoman nem vesznek el az
esetleges torténelmi, egyhaztorténeti adatok, és ugyanakkor biztositja a nem kozszerepld
személyek adatainak védelmét is.

2.2. Az id6

Kulon érdemes kiemelni az id6t mint tényez6t a levelezés kapcsan. A klasszikus
postai levelezés, mint mér jeleztem, idéigényes volt, és ezt nevezik ma sokan a
vélaszadok kozul egyik hatranydnak: azt irjak, hogy nem akarnak sorban allni a
postan, szamukra a postai levelezés ma mar nem tudja segiteni a problémak
megoldasat, hanem csak héatraltatna, és ezért lemondanak a hasznalatardl.

Am érdemes megemliteni egy masik aspektusat is az idétényezének: a véalaszra
valo varakozast. A klasszikus levelezés idején a valaszlevélre valo varakozas
természetes és mindennapos volt. Ez volt az az izgatott idészak, amikor valaki tudta,
hogy érkeznie kell a valaszlevélnek, és szamolta a napokat, nézte a postaladajat. Ezt
az érzeést idezi fel nagyon szépen a valaszok kozil a kovetkezo:

Az az izgatott érzés jutott az eszembe, ahogyan napokon keresztil
vartam a valaszlevél megérkezését. Vajon odaért-e a cimzetthez, mit szol
hozza, mit fog valaszolni?” (40-50 év kdzotti né)

12 A7 el6adasom cime: frasos hagyatékok, levelezések feldolgozasénak etikai kérdései, a konferencia
cime: Kutatasmodszertan és adatvédelem. A 21. szazad kihivasai a tarsadalomtudomanyi kutatasokban.
A Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet konferenciaja, Kolozsvar, 2014. 05. 09.

13 Ld.: Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.). https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679&from=HU (2024. 08. 20.)
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Tyukodi Mihaly is ismerte ezt a varakozast. Megtortént, hogy azzal igyekezett
leréviditeni, hogy a szamara fontos személyek esetében kiilon kérte a gyors vélaszt,
vagy a sajat levelében felvazolta azt, hogy hany napot megy az ¢ levele a célpont
fele, majd hany napot jon a valaszlevél, és probalta beazonositani azt, hogy mikorra
varhato, hogy kézbe kapja a cimzett valaszat arra a levélre, amit éppen irt (pl. a 0527
sz. irat, datalatlan levél, valoszintileg 1989. marcius 13. el6tt készilt, Szikszai
2021. 11. 348.).

A digitalis kor az id6hoz val6é viszonyunkat is megvaltoztatta: az instant
megoldasok korszakéaba léptink, amikor a varakozas nem elfogadott, nincs értéke,
hanem értéke az azonnali elégtételnek (instant gratification) van.

2.3. A papiralapu levelezés kulturdlis értéke

Nem nehéz megallapitani azt, hogy a papiralapu levelezés ma, 2024-ben
kihal6félben van. Ennek megallapitdsdhoz nem kell egyéb, mint szétnézniink a
kdrnyezetiinkben, és szdmba venniink, hogy mikor és milyen céllal irtunk utoljara
papiralapl levelet. Bizonyara mind kevesebben vannak a kornyezetiinkben, akikr6l
tudjuk, hogy papiralapu levelezést folytatnak, bar néhanyan talan még igen, ahogy ez az
adatkozlok valaszabdl is kidertl.** A papiralapl levelezés mint kulturalis gesztus
megsziindben van. Ezzel egyiitt eltiinik a tArgykészlete és, ha volt, a ritualis gyakorlat is,
amely kisérte.

2.4. A levelezés mint szdvegalkotasi folyamat

A Kklasszikus levelezés mint szoveges miifaj is kihal6félben van. Ertem ez alatt
azt atipusu széveggyartast, amely a papiralapu levelezés idején volt elterjedt: amikor
a levél ir6ja megszolitotta a cimzettet, beszamolt neki az elmult id6szakban torténtekrol,
megosztotta vele gondolatait, dilemmait, leirta neki a legutobb torténteket, egyeztette
vele a napi Ugyeit, majd jokivansagok kiséretében bucsuzott. Ez a szdvegtipus a
papiralapt kultaraval egyltt maradt el. Azaz nem pusztan az torténik, hogy a
levelezés hordozd kézege megvaltozik, papir helyett elektronikussa valik, és minden
egyéb marad a régiben, hanem a valtozas ennél sokkal mélyebb. Bér az elektronikus
levelezés a papiralapu levelezés formai jegyeit kdveti, példaul fent lathato a felado,
a cimzett, a datum, a digitalis levelezés soran gyartott levelek és a klasszikus levelek
tartalmi részei igencsak eltéréek. Legtdbben nem irnak ma mar olyan tipusu szévegeket
elektronikus levél formajaban, mint amiket korabban a papirra irtak. A levél iizenetét
hordoz6 kdzeg érdekes mddon nagymértékeben megvaltoztatta a szovegek tartalmat,
terjedelmét és stilusat is.™®

14 A felmérésben, amelyet a levelezés kapcsan végeztem el és a tovabbiakban részletesen targyalok,
egyetlen valaszad6 emliti, hogy tudomasa van olyan személyrél, aki ma is hasznalja a hagyomanyos
postai levelezést.

15 A digitalizalas és a technikai eszkozok elterjedése a révid tizeneteknek kedvez, és ezt nem
csak a levelezés esetében, hanem altaldban minden kommunikéacios helyzetben észleljuk.
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2.5. A levelek altal kozvetitett tartalom

A levelezéssel kozvetitett informéciok tartalma nagyban megvaltozott
akozben, ahogyan a kommunikéacios csatorna egyre inkabb digitalissa valt. Egy
papiralapt levél legtdbb esetben részletes beszamol6t tartalmazott arrél, hogy mi
tortént a levélird életében a multban, és ezt kiegészitette az, hogy milyen tervei
vannak, illetve praktikus informécidkat is tartalmazhatott a célszeméllyel tervezett
kdzos tevékenységeket illetden, &m az ilyen tipust informécidkat ma legtdbbszor
méas kommunikéacids csatorndkon osztjuk meg, illetve legtdbb esetben nem is irjuk
le 6ket. Gondoljunk arra, hogy egy masik varosban é16 rokonnal legtébbszér nem
egy szoveges levélben fogjuk megbeszélni azt, hogy példaul megkérjik, oldjon meg
nekilink valamit, és 6 sem levelet ir nekiink, ha meg akar kérni minket arra, hogy
oldjunk meg egy adminisztrativ helyzetet az 6 érdekében. Mig régen erre a célra
klasszikus levelet irtak és kuldtek a rokonnak, és ezek a papiralapu levelek tele
voltak hétkdznapi banalitasokkal, példaul hogy milyen széles és milyen hosszu
fuggonyre van sziiksége valakinek, manapsag erre a célra a felek mar legtébbszor a
telefont, esetleg a chat-szerti csevegéprogramokat hasznaljak.*®

2.6. Mentalis térkép

Egy kovetkez6 megallapitasunk az, hogy a papiralapl levelezés idején az
egymastdl tavolabb é16 személyek kodzott a tavolsag nagyobbnak tlint, mint a
21. szazadban tlinik. Nyilvan maguk az utak ugyanazok maradtak. Hogy egy példaval
éljiink, Nagykaroly és Zilah kozott akkor is, most is nagyjabol 70 km volt, &m ennek
a fizikai tavolsagnak a mentalis percepcidja mas volt a Tyukodi Mihaly idején.
A 20. szazad 6tvenes, hatvanas, hetvenes és nyolcvanas éveiben sokkal kevesebb
maganauto volt a lakossag tulajdonaban, szamos kisebb telepilés, falu volt, ahova
nem jart vonat, autobusz is csak ritkan, esetleg csak a szomszédos telepiilésig ment,
nem beszélve az aszfaltozott utak hianyardl. Eljutni személyesen a kisebb teleptilésekre
sokkal kértilményesebb volt a 20. szazadban, mint most, a 21. szazadban. A mentalis
tavolsag ezen percepcidjahoz hozzajarult az is, hogy a 20. szazadban a telefon
bevezetése lassU volt, és hasznélata is csak lassan terjedt Romaniaban: az egyes
héztartasok kérést kellett leadjanak a hatésdgoknak, és hdnapokig, sét, olykor évekig
is varakozniuk kellett arra, hogy sorra keriiljenek, és a monopolhelyzetben levé allami
vallalat beszerelje nekik a telefont. Ha voltak is gyiijt6 postaladak a kis teleptiléseken,
azok tartalmaért nem jart olyan gyakran a postas, mint a nagyobb véarosokban.
A helyiek altalaban tudtak, hogy melyik nap hany orakor veszi fel a postas a leveleket.
Mindezeknek a korilményeknek a hatdsara a mentalis tavolsag nagyobb volt a

16 Es ehhez felzarkdzik sok-sok intézmény is, amelyekkel a hétkdznapjainkban kapcsolatban
vagyunk: az allami adminisztracid, a személyi iratok, az adoéhivatal, a bankszektor, a kereskedelem,
a kutatas, a konyvtarak stb. mind-mind valamilyen szinten digitalizalédott, illetve folyamatosan
digitalizalodik.
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kiilonbozé telepuléseken é16 személyek kdzétt, mint manapsag, amikor a kozlekedés
kénnyebb, az utak is jobbak, és kiterjedt telefonhal6zat mikodik, a kommunikacio
terén pedig azonnali megoldéasokat tudunk alkalmazni.

2.7. Generécids kulonbsegek

Megfigyelhetjiik azt is, hogy az egyes kommunikacios csatornék hasznélatéat
illetéen generécids kilonbségek mutatkoznak. Néhany éve tapasztaljuk a tanari
munkéankban azt, hogy az egyetemre jelentkezé legfiatalabb generdciok kevésbé
hasznaljak az elektronikus levelezést, mint a felettiik jarok. Az egyetemre érkezé
hallgatdk szinte egyaltalan nem hasznaljak az elektronikus levelezést a hétkdznapi
kapcsolattartasra, legtobben csak azért kezdik el hasznalni, mert a hivatalos egyetemi
kommunikécio kizardlag ezen a csatornan zajlik. Nyilvan latjuk azt, hogy a szakmai
kdzosségek még mindig az elektronikus levelezést hasznaljak a szakmai programok
szervezésére (publikalas, konferenciak stb.), a fiatal egyetemi hallgatéknak azonban
az egyetemre jelentkezésiik pillanataban tébbnyire még nincs szakmai tevékenysége,
a maganéletiik soran pedig valoban a csevegbprogramok kommunikaciés felileteihez
szoktak. Mihelyt belépnek a szakmai kdzdsségekbe, elkezdik hasznalni az elektronikus
levelezést is.

A jelenségnek azonban kdvetkezményei vannak: a papiralapu levelezéshez
nem szokott generaciok nem szivesen irnak/olvasnak hosszabb szdvegeket,
a csevegofeliileteken valO szocializalodas hatasara a kommunikacidjuk szaggatotta
valik. Az ebben a forméaban lerdvidilt kommunikalt tartalmak atalakitjak az olvasasi,
majd gondolkodasi mechanizmusaikat is: a fiatalok mind nehezebben fogalmaznak
meg egy kompakt szoveget és nehezen visznek végig egy szdvegben egy
gondolatmenetet. Ezt a tendenciat latvanyosan alatdmasztjak az elmualt években
készitett Pisa-felmérések: ott, ahol erre nem forditanak kilon figyelmet, ebbe az
iranyba alakul a4t a kommunikacids és szovegirasi, szovegértési képesség. Mindennek
azonban véleményem szerint nem kozvetlenil a levelezés kikopésa az oka, hanem a
kommunikacids csatornak atalakulasa természetszeriileg hozta magaval a széveggyartas
masféle modozatait, és ezzel egyutt a klasszikus levéliras kulturalis gesztusanak az
eltlinését.

2.8. Az intimitas

A Klasszikus levelezés kapcsan tobb valaszadd emlitette azt, hogy a kézzel irt
levél nagyobb intimitést biztositott két személy szamara, és azt is hozzétették, hogy
az iras (és itt nyilvan a kézirasra utalnak) a személyiség tikre. A kézzel irt levél
ezéltal nem csak a megfogalmazott tartalmat kdzvetiti, hanem a levéliro stilusat is,
mondja az adatkoz16. Es a levélird hangulatat, lelkiallapotat is tiikrozi, teszem hozza
én a kutatott anyag alapjan. Mint mondottam, Tyukodi Mihaly érdekes atmenet volt,
hiszen & a kézirastol mar kissé eltavolodott, aranylag kevés kézzel irt levele van,



178 SZIKSZAI MARIA

inkabb ir6géppel, indigdval szerette irni a leveleit Azt gondolnank, hogy az ir6gépes
szOveg mar nem olyan személyes, mint a kézirds, és nem kozvetiti a levéliro
hangulatat, lelkiallapotat. Nyilvan nem olyan mértékben, mint a kéziras, hiszen
nincsenek személyes stilusban jobbra vagy balra déltétt betiik, valtozé mértéki
szabalyossag a betiik megformalasanak tekintetében, de valdjaban igen sokszor meg
lehet allapitani az irdgéppel irt sz6vegekbdl is azt, hogy az irojuk sietett, ideges volt,
esetleg zaklatottan irt, vagy mar idGs és beteg, ezért szamos betiit kihagy a leiitések
alkalméval. Tyukodi Mihaly utolsd életéveiben irt olyan leveleket, amelyek
érthetGségét mar-mar veszélyeztette a kihagyott betiik és a félrelitések szama. Par év
mulva aztan mar az is latszik, hogy a gépelés is nehezére eshet: mind révidebbek a
mondatai, mind kapkoddbb a fogalmazésa, ami kordbban nem volt jellemz6 ra, és
mind tobb az eliitése. Tehat bar irdgéppel irja a szdvegeit, az irbgép még hordozott
valamit a kézirds személyességébol.

2.9. A levéliras ritudlis és tarsadalmi szerepe

Tyukodi Mihaly a névnapja alkalmabdl minden évben koszontd leveleket,
képeslapokat kapott. 1989. oktéber 8-an egy régi holgy ismerdsének irt (0449 sz.
irat, Szikszai 2021, 11. 369), akivel mar nagyon régen nem talalkozott személyesen.
Valamikor a hatvanas években talalkoztak elészor, és utana az illet6 Magyarorszagra
koltozott. Egy id6 utan elkezdtek levelezni. Az ismer6se minden évben levelet vagy
képeslapot kildott Mihaly névnapja alkalmabol. Az iratanyagbdl megallapithat6 az
is, hogy a névnap meglinneplése ebben a korben, ebben az idészakban fontosabb
volt, mint a sziiletésnapé. Tyukodi Mihaly csak ritkan kapott sziiletésnapi tdvozletet,
és ezt is kizarolag a csaladnak azon tagjaitol, akik hozza kozel alltak. De még 6k is
sokszor dsszekapcsoltak a felkdszontését a sziiletésnapja el6tti idészakban irand6
soron 1évé levéllel. A névnapja azonban mas volt: ez alkalommal nem csak a
csaladja, hanem a baratai, ismerdsei, kollégai, volt tanitvanyai is felkdszontotték.
Akik elég kozel laktak hozza, személyesen is felkeresték, olykor tdbben mentek egy
autoval, és Mihaly megvendégelte éket, volt, amikor kakast vagott — de legtobben
levelet, iidvozlé képeslapot kildtek. A magyarorszagi holgy ismerése is ebbe az
utébbi kategoriaba tartozott, Mihaly minden évben megkapta téle a névnapja elétti
napokban az Udvozletét. Am tortént egyszer, hogy az Udvézlet nem érkezett a
névnapja elétt, nem érkezett a névnapjan sem, hanem késett néhany napot. Nem
tudjuk, hogy pontosan hany napot , &m nem lehetett tébb, mint néh&ny nap, ugyanis
a névnapja szeptember 29-én volt, és a megkésett iidvozl6 lapra irt valaszat Mihaly
oktdber 8-an keltezte. Ebben a valaszlevélben elmeséli azt, hogy mennyire megijedt
attdl, hogy nem érkezett meg a névnapjara a szokasos udvozlet. Arrais gondolt, hogy
a szamara kedves levelezGtarsa esetleg elhunyt. Es ezt a problémat orvoslando ebben
a vélaszlevélben javaslatot tesz: azt kéri, hogy levelezdtarsa kérjen meg valakit,
aki az ¢ esetleges halalardl értesiteni fogja Mihalyt, és azt igéri, hogy 6 is hasonldan
fog eljarni, felkér valakit, aki a Mihaly esetleges halala esetén értesiteni fogja a
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levelez6tarsat. Latjuk tehat, hogy az tidvozlé képeslapok kildése ebben a kérnyezetben
olyannyira ritualizalédott, hogy elmaradasa, pontosabban késése alkalméaval a levelez6
partnerek a legrosszabbra gondolnak.

2.10. A levelezés targykészlete, a levelek mint egy korszak targyi emlékei

A fennmaradt levelezések, levélhagyatékok igen értékes elemei a kihelyezett
emlékezetnek, legalabb két vonatkozasban. Az egyik ezek kozil a szOveg tartalméara
vonatkozik, és errdl esett sz a fentiekben. Bar az adatk6zlék hajlamosak a csaladi
érdekeltségi korbe sorolni ezeket a hagyatékokat, ezeknek az iratoknak komoly
kulturdlis jelent6sége van, és az antropologiai, torténelmi kutatasok szamara fontos
forrast jelentenek még akkor is, ha a leveleket nem a kozosségek kiemelkedd
személyiségei irtdk, és azok a hétkdznapokrol szélnak, hiszen ezek a szdvegek
rogzitik az adott korszakban é16k értékrendjét, mentalitasat, hétkdznapi életmaodjat.
A masik vonatkozasban a levelekre mint targyakra utalok: a levelek targyakként is
emlékei az adott korszaknak. sokat elmond az, hogy milyen papirra irtdk oOket,
milyen boritékot, bélyeget hasznaltak, hogyan taroltdk 6ket mint targyakat stb.

Es a postai levelezésnek egy meghatéarozott targykészlete is volt. A levélironak
be kellett szereznie a levél irdsahoz szilkséges targyi kellékeket, a levelezdlapot,
a boritékot, a bélyeget, a tollat, a tintat, amelyek nem minden falusi boltban voltak
kaphatok. Ezeknek a targyaknak az id6k soran sok-sok valtozata létezett, de ebben
az értelemben is egy ma mér letiin6 kulturalis targykészletrdl beszélink.

A levelek megtartasa, gytjtésiiknek igénye valtozd volt. Ismerlnk olyan
eseteket, amikor a csaladok megérizték a felmendik levelezését.r” Minden olyan
tudomanyos igényli kutatds, amely leveleket vizsgalt, olyan anyaggal dolgozott,
amely ebben a szerencsés helyzetben volt. A fent ismertetett kérd6ives kutatasban a
megkérdezettek szinte fele gy vélekedett, hogy a csaladi levelezést a csaladok
kellene hogy megtartsak.

De ismerjik ennek a méasik oldalat is: azokat az eseteket, amikor nem tartottak
értékesnek és megtartandonak a leveleket. A Tyukodi Mihaly altal félretett iratanyag
2400 darabot szamlal, és mégsincs meg benne minden levél, pedig 6 tudatosan és
modszeresen gyiijtotte 0ssze az iratait. Vannak olyan levelek, amelyekrél csak azért
tudunk, mert 6 valaszolt rajuk, &m az a levél, amire valaszolt, hianyzik, elkallédhatott.
Mihéaly maga mindvégig attél tartott, hogy az altala félretett leveleket a haléla utan
kidobjak. 1996-ban rezignaltan irta egy levelében a sajat irataira, leveleire utalva:
,»Majd megsemmisiil. Majd, amikor holmijaimat a szemétdombra héanyjak.”*®
Az aggodalma nem volt teljesen alaptalan. 1995-ben a névére irataival ez val6ban
megtortént: Mihaly betegsége miatt nem lehetett jelen a névére temetésén, és amikor
két hét malva elment a szallashelyére, mar nem talalta meg a testvére iratait.

7 Ld. pl. Vajda 2013.
18 Szikszai 2021. 11. 503.
19 Szikszai 2020. 61.
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Az iratok egy adott helyzetben az utddok szdméara nem jelentenek értéket, jelentéktelen
targykészletnek szamitanak, amelytdl meg szeretnének szabadulni. Mihaly szamara
a levelek értékesek voltak, mert dokumentéltak a megélt idét. Nem egyszer irta, hogy
naploszerti funkciot is szant a leveleinek, hiszen azok rendszeresen rogzitették a vele
torténteket. Azt tervezte példaul, hogy a névére haléla utan a neki kildott levelei
kulon 6sszegytijti, és igy olvasgatja majd 6ket. Nem kerilt erre sor, ezek a levelek
nem voltak egymas mellett az anyagban, de ez valdszintileg a Mihaly elérehaladott
koréanak is betudhato. Az altala 6sszegytijtott iratanyagrol igy is vilagos a vélekedése:
azok dokumentéltak az életeseményeit, a gondolatait, a kapcsolatait, ezért értékesnek
tartotta 6ket, és aggodott a fennmaradasukat illetGen.

3. Osszegzés

A papiralapu levelezés jelenleg a mi kulturalis régionkban megsziinéfélben
van. Aki még hasznélja, vagy aki szeretné hasznalni, nem azért teszi vagy tenné,
mert a kdrnyezetében ez a szokas, hanem pont annak ellenére, hogy a kérnyezetében
mas a szokas: hogy létezik a levelezésnek egy instant kiildési lehetésége, az elektronikus
levél. Jelenleg egy atmenet idészakban vagyunk tehat, és a vizsgalatunk azt mutatja,
hogy a valtozads nem csak a technoldgiai eszkéz megvaltozasat hozza magaval,
hanem egyutt jar egy sor kulturdlis valtozassal is: az (j technoldgiai eszkdzok
hasznélata sordn megvaltozik a levélironak a szovegalkotasi technikaja, a széveghez
val6 viszonya, hiszen az elektronikus levél mas tartalmat és masképp kozvetit.
Megvaltozik a levéliras kulturalis értéke, megvaltozik a levelezéssel kapcsolatos
id6kezelés, eltiinik a kézirassal kapcsolatos esztétikai élmény és az intimitas
megtapasztalasa. Amit ezek helyett kapnak azok, akik az elektronikus levelezést
hasznaljak a hagyomanyos levelezés helyett, az a gyorsasag, a praktikussag, az id6
megtakaritasa.
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CORESPONDENTA TRADITIONALA TN ERA DIGITALA
(Rezumat)

Studiul analizeaza perioada de tranzitie dintre corespondenta pe hartie si corespondenta digitala,
subliniind transformarea genului epistolar odata cu raspandirea culturii digitale. Cercetarea se bazeaza pe
un studiu realizat intre 2013 si 2020 asupra unui set de documente pe suport de hartie, o parte semnificativa
dintre acestea fiind scrisori, precum si pe un sondaj online realizat Tn vara anului 2024, care a investigat
utilizarea actuald a corespondentei atat digitale, ct si pe hartie. Tn secolul al XX-lea, corespondenta pe
hértie a fost unul dintre cele mai importante mijloace de comunicare personala si sociald, fiind treptat
inlocuita Tn secolul al XXI-lea de comunicarea digitala. Studiul evidentiaza ca scrisul de méana traditional
nu era doar un mijloc de schimb de informatii, i avea si 0 importantd semnificatie sociala, rituala si
personala. Autorii scrisorilor adesea redactau relatari detaliate ale evenimentelor din viata lor, care serveau
nu doar la mentinerea relatiilor interpersonale, ci deveneau si amprente culturale ale epocii
respective. Se subliniaza, de asemenea, ca ne aflam ntr-o perioada de tranzitie, iar schimbarea nu aduce
doar o transformare a mijloacelor tehnologice, ci implica si 0 serie de schimbari culturale: utilizarea noilor
instrumente tehnologice modifica tehnicile de redactare a textului, relatia cu textul, deoarece scrisoarea
electronica transmite deja un alt continut si ntr-un mod diferit. Se schimba valoarea culturald a scrierii
scrisorilor, se modifica gestionarea timpului legata de corespondenta, dispare experienta estetica a scrisului
de mana si intimitatea trairii. Tn locul acestora, cei care utilizeazi corespondenta electronica n locul celei
traditionale obtin rapiditate, practica si economisire de timp.

Cuvinte-cheie: scrisori, cultura digitald, corespondenta pe hértie, transformarea comunicarii,
tranzitie tehnologica.

TRADITIONAL CORRESPONDENCE IN THE DIGITAL ERA
(Abstract)

The study examines the transitional period between paper-based correspondence and digital
communication, highlighting the transformation of the letter as a genre with the rise of digital culture.
The research is based on a study conducted between 2013-2020 on traditional paper-based archives,
which largely consist of letters, and on an online survey conducted in the summer of 2024, focusing on
the current use of digital and paper-based correspondence. In the 20th century, paper-based correspondence
was one of the most important means of personal and social communication, gradually being overtaken
by digital communication in the 21st century. The study highlights that traditional letter writing was
not only a means of information exchange but also had significant social, ritualistic, and personal
importance. Letter writers often provided detailed accounts of life events, which not only served to
maintain interpersonal relationships but also became cultural imprints of their respective eras. The study
also points out that we are currently in a transitional period, and this change involves not only the
transformation of technological tools but also a series of cultural shifts: the use of new technological
tools changes the techniques of text composition, the relationship with the text, as electronic letters
convey different content and in a different manner. The cultural value of letter writing is altered, time
management related to correspondence changes, and the aesthetic experience of handwriting and the
sense of intimacy disappear. In their place, those who use electronic correspondence instead of
traditional letters gain speed, practicality, and time-saving advantages.

Keywords: letter, digital culture, paper-based correspondence, transformation of communication,
technological transition.



A HAGYOMANYOS LEVELEZES ES A DIGITALIS KOR TALALKOZASA 183

MELLEKLETEK
A kérdéiv nyilt kérdéseire adott valaszok
1. sz. melléklet

Kérdés: Meg tudna osztani egy vagy tobb olyan torténetet, amely a levelezéssel kapcsolatos? Egy
emlékezetes esetet, egy mulatsagos térténetet, vagy csak valamit a levelezés kapcsan, amir6l Ggy véli,
hogy sosem felejti el.

Vélaszok:
,Els6 osztalyos koromban, amikor be voltam utalva a kérhazba, osztalytarsaim és a tanitd
nénivel levelet kildtek jokivansagokkal, elérzékenyiltem, jol esett. Egy maésik eset:
édesapammal sokat leveleztiink amikor tarnékon volt..., képeslapokat, lidvozleteket kiildott,
részletes beszamolokat és én is valaszoltam. ¥ (50-60 év kozotti nd)
»Régebb idbigényes volt a levélkiildés és az izgatott valaszvaras, megvolt a vardzsa, sziamomra
kiilénleges volt. Ul. Erdekes tanulmény, kivancsi vagyok a kovetkeztetésekre. Sok sikert
kivanok!” (50-60 év kozétti nd)
,»A nagymamam leveleit féltve 6rz6m. Szép kézirasa paratlan.” (50-60 év kdzotti né)
,»A téves vagy pontatlan, de joszandékd cimzések ellenére a tapasztalt postasok célba juttattak
a leveleket.” (60-70 kozotti férfi)2°
»A 2000-es években a kdzépiskolai tanulményaimat egy magyarorszagi idés holgy tette
lehet6vé, aki anyagilag tdmogatta a bentlakasom koltségeit. Vele kdzel havi rendszerességgel
leveleztlink éveken keresztiil. Csodalatos kepeslapokat kaptam téle, amelyeket ma is érzok.
(Ma facebook messengeren és telefonon tartjuk a kapcsolatot.) 2009 karacsonyéra egy olyan
képeslapot vasaroltam az idés hélgynek, hogy ha azt kinyitja, a Jingle Bells szélalt meg beldle.
Amikor a holgy kinyitotta annyira megijedt és gy megharagudott, hogy hossz( hénapokig nem
irt levelet. Hosszu évek utan négy éve talalkoztunk ismét és akkor is szememre vetette a ma
mar 88 éves csodalatos idds asszony.” (30-40 év kozotti férfi)
,Erettségi utan tobb, a kotelezd sorkatonai szolgalatot tolté fil osztalytarsammal leveleztem
1988-89-ben.” (50-60 év kozotti nd)
~Egyszer kaptam szerelmes levelet egy masik orszaghol, azota is 6rizem egy kényvben. Dréga,
nagy bélyeg van rajta, a kéziras sajnos szinte olvashatatlan. Sokat jelent, mint targy, emléktargy.
Amikor levelet kaptam a sziileim meglepédtek, gondoltak, hogyha valaki levélirasra szanja
magat egy lanyért akkor ,»komoly ember« lehet. Mivel ritka dolog levelet irni, aki levelet ir az
egyfajta egyéniséget is nyer.” (21-30 év kdz6tti nd)
,Nagymamamnal voltam gyerekként a nyéri vakéaciokban, falun. Es frtam néha levelet, haza,
varosra, arrol tudésitottam, mi térténik ott velem és a higommal. Késébb emlegették, nevetve,
a szlileim, hogy beleirtam, egy filval a talalka mikorra volt megbeszélve. Amikor a csorda jon
haza, akkor, a kapuban.” (40-50 év kdzotti n6)
»~Egyszer egy olyan boritékban érkezett meg egy levél, amin volt egy cipényom.” (40-50 év
koz6tti nd)
,Ovodas és egy-négy osztalyos koromban titkos szerelmes leveleket irtunk egymasnak. Tobb
ilyent kaptam a kapu alatt. A levél ir6ja orakat ildogélt a kapu el6tt, de széban soha nem fedte
volna fel érzéseit.” (21-30 év kdzotti né)

20 Az informéaciot magam is megerdsithetem: 2012 nyaran kaptam egy levelet, amelyet egy
magyarorszagi intézmény kildott, és a cimzésnél csak a kovetkezé harom informacid szerepelt: a
nevem, a varos neve magyarulés az iranyit6 szam, amely akkor mar par éve elavult volt. A levelet a
munkahelyemre kaptam meg: valaki a postan kikereshette, hogy hol dolgozom. Egy 250 ezer lakost
meghaladd méretii varoshan ez varatlan volt.
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2. sz. melléklet

Kérdés: Milyen elényeit latja a hagyoméanyos levelezésnek az elektronikus levelezéssel szemben?
Kérjuk, fejtse ki.

Valaszok:
»Alaposabb, kidolgozottabb, fejleszti a gondolkodast és az iraskészséget, szépirast.”
»Akkor is tarthatom valakivel a kapcsolatot, ha nem akarok képerny6t 1atni.”
,.Helyesiras.”
»Sokkal személyesebb és szamomra értékesebb, mivel kézzel irott.”
,»El lehet mélylini. Végig lehet gondolni. Ki lehet fejteni.”
»Személyesebb, 'Oncélubb’ a szd jo értelmében, maradando”
»Semmilyen.”
,»Csak annyiban, hogy ha van ismert emberektdl, hirességekt6l levele az egyénnek, az
értékesebb, mint az e-mail. Egyébként elavult mind a levéliras, és hamarosan a kéziras is megy
a siillyesztobe.”
»Kézzel van irval A kézzel irt levélben latni vélem az ir6 érzelmi allapotat. Pl. szépen irva
kezdi, aztan mar lazabb az iras, megint szép lesz és igy tovabb. Ha a vége dssze van csapva,
akkor talan nem is olyan fontos neki, hogy irjon.”
,,Orom kézirést olvasni.”
»A meglepetés erejével hat, a nagyobb odafigyelés érzését kelti, szépérzést valt ki.”
,»Szebben gondozza a kapcsolatot.”
,.Evtizedek milva majd nagyobb eséllyel kutathatjak néprajzkutatok. :D”
»Személyesebb.”
»Marad targyi emléke a beszélgetésnek.”
,»Egy Unneppé valik a levélvaras élménye.”
,,TObb id6t szanunk a megirdsara és az elolvasasara, elmélyiildsebb.”
,,Kézzel foghato, késébb emlékként is tarolhatd.”
»A levélird kézirasa személyesseé teszi.”
»A kézirds gyakorlasara teret ad.”
,,Emberibb.”
,Atgondoltabb levelek sziiletnek, hiszen stlya van annak, ha kézzel foghat6. Tovabbé4, nem
felejtenénk el a szépirds miivészetét, gyogyito erejét.”
,»Nem latom az elényeit.”
»A hagyomanyos levelezés intimebb kapcsolatot alakithat ki két személy kozott. Az iras a
személyiség egyik tlkre. A levél szerzdje sajét irasi stilusdval magabdl is kild, nem csak a
mondanival6jat.”
,»Nem latok elényt.”
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