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mesternégyes, Gazda Klara, Keszeg Vilmos, Pozsony Ferenc és Tanczos Vilmos a magyar
néprajztudomany valamennyi terliletét magas fokon miivelte és oktatta. Gazda Klara abban
a periédusban is Kitartott szakteriilete mellett és kdvetkezetesen at is adta tudasat, amikor
didkjai egy része divatosabb szellemi iranyzatok, palyazati Gton jobban tamogatott témak felé
fordult. A mai erdélyi, székelyfdldi mizeumokban dolgoz6 néprajzos muzeologusok biiszkék
arra, hogy a targyi kultGraval kapcsolatos ismereteik alapjat Gazda Klara tette le nagy
odaadéssal.

Egyetemi oktatoként, ezzel parhuzamosan 2000-2004 kdzo6tt a Roman Tudomanyos
Akadémia Kolozsvari Folklérarchivumanak tudomanyos féomunkatarsaként mindvégig tovabb
vitte kutatasi témait, melyek megértését, feldolgozasat és kdzreadasat kiemelt céljanak
tekintette: a népviselet, a népi diszitémiivészet, a gyermekfolklér, a ritusok szimbolikus
kifejezésformainak, jelentéstananak, motivumhasznalatanak, formai és terminoldgiai
sajatossagainak vizsgalatat, 6sszességében véve a magyar népi kultdra jelentésrétegeinek
feltarésat.

Nyugdijazdsa 6ta ismét korinkben, Sepsiszentgydrgyon él és alkot. Kitartd
kovetkezetességgel elvégzett munkajat, kotetekben, kdzleményekben kdzreadott eredmenyeit
az évtizedek sorén jelent6s Kitilintetésekkel ismerte el a szakma és a kozmiivel6dés. Dijai:
A Kultdra Szabadsagéért Dij (Kovaszna Megyei Miivel6dési Feliigyeloség, 1991); a Kiss
Aron Magyar Jatéktarsasag Elismer6 oklevele és Kiss Aron-dija (1996); az Erdélyi Magyar
Ko6zmiivelddési Egyesiilet Banyai Janos-dija (2003); Emléklap az Ed&tvds Lorand
Tudomanyegyetem Néprajzi Intézetének 70 éves jubileuma alkalmaval (2004); az Erdélyi
Muzeum-Egyesilet tiszteleti tagja (2006); Gyorffy Istvan-emlékérem (2006); Lotz Janos-
emlékérem (2011); Gyorffy Istvan-emlékérem (2015); a Magyar Erdemrend lovagkeresztje
(2019); a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag életmiidija (2019); Haromszék Kultdrajaért Dij (2021);
a Magyar Miivészeti Akadémia Népmiivészeti Tagozata Erdélyi Zsuzsanna-dija (2023).

A 80. életévébe lépett Gazda Klara munkassaga, életmiive a haromszéki, székelyfoldi
és az egyetemes magyar kultdra jelentés megvalGsitasaként értékelhetd. Isten éltesse sokaig,
j6 egészseget és tovabbi alkot6 éveket kivanunk!
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J. NAGY MARIA KOSZONTESE

J. Nagy Maéria tanarné a kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem Bolcsészkaran végezte
felséfoku tanulmanyait. Erdeklédését, kutatoi palyavalasztasat Szabédi Laszlonak a magyar
irodalmi nyelv kérdéseit vizsgalo tantargya is befolyasolta, melyben az eléado az irodalmi
nyelv fogalmét kettés perspektivabol: standard nyelvvaltozatként és a szépirodalom
stilusaként kozelitette meg. Szabédi halala utan e tantargyat tovabbvivé tanitvanyai ebbél a
kett6sségbdl az utdbbi témakor vizsgélatat folytattak.

Egy évvel tanulményai befejezése utan (1956) J. Nagy Maéria oktatéként kezdte meg
palyajat egykori egyetemén, majd az 1959-ben létrehozott Babes-Bolyai Tudoméanyegyetemen
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folytathatta, ahol a nyelvészet mellett a stilisztikanak és a szépiroi stilusnak lett a kutatoja és
oktatéja. Doktori dolgozatat Vajda Janos koltdi stilusardl irta.

Itt rovid kitekintésként meg szeretném emliteni, hogy a magyar stilisztika-tdrténet
elemz6i az 1950-es évektl szamitjak a modern magyar stilisztika megalapozasét, kibontakozasat.
Ennek példazasara most minddssze egy leird és egy torténeti stilisztikai kézikdnyvre
hivatkozhatom: 1958-ban jelent meg Budapesten a Tankdnyvkiadénal Fabian Pal, Szathmari
Istvan, Terestyéni Ferenc A magyar stilisztika vazlata cimi kotete, amit 1961-ben Szathmari
IstvAnnak a Gondolat Kiaddnal megjelent A magyar stilisztika Utja cimti munkéja kovetett.

Nalunk a mar emlitett, 1950-es évekbeli kezdés utan a kovetkezd évtizedben alapozddott
meg a szépirodalmi stilus kutatasanak egy olyan iranyzata, amely a stilisztikat nem vagy nemcsak
segédtudomanynak, hanem viszonylag 6nallé diszciplinanak tekintette. Ennek példazasara is
két kdnyvre utalok: Szab6 Zoltan (szerk.): Kis magyar stilisztika. Irodalmi Koényvkiado,
Bukarest, 1968; Szab6 Zoltan: Kis magyar stilustorténet. Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1970.

J. Nagy Méria tanarné a stilisztikdnak szintén ezt a felfogasat kovette. Publikacioi
kozil — nyelveszeti munkai szemléltetéseként is — minddssze két jelent6s kiadvanyt szeretnék
megemliteni. O irta a Kis magyar stilisztika egyik fejezetét, és 6 a szerz6je az 1971-ben
megjelent A mai magyar nyelv kézikdnyve (Kriterion Konyvkiadd, Bukarest) Szétan cimii
fejezetének.

Kilon szeretnék hivatkozni J. Nagy Maria tanarné 6nallé, 1975-ben a bukaresti
Tudomaényos és Enciklopédiai Konyvkiadonal megjelent A sz8 miivészete cimii munkéjara,
melynek alcime a szépirodalom-olvasas és értelmezés egyik 6sszetevdjére, a stiluselemzésre
irnyitja a figyelmet. Jonak lattam bevonni e munka révid ismertetésébe a korabeli szakmai
fogadtatast, mert ez az egyik hiteles lehetéség a targyilagos értékelésre. Es orommel
bocsétom eldre, hogy a szakmai kritika — néhany aprébb kifogas kiséretében — elismeréssel
fogadta és értékelte A sz0 miivészetét.

A kotet bevezetdjébol itt minddssze két gondolatsort emelek ki. 1. Az irodalmi mii
Iéte és megértése nyelvi folyamathoz kotddik, és az adott nyelv ismeretével egyitt a miir6l
az olvasd esztétikai-stilisztikai érzékenysége, ismeretanyaga, miiveltsége is beleépil: ,az
alkot6 olvasas (az én kiemelésem — M. D.) a legfontosabb kezdet ahhoz, hogy az irodalmi
milalkotasrol gondolkodni tudjunk™ (i.m. 3.). 2. A mialkotas hem dnmagaban, hanem az
olvasasban, egy sajatos észlelési és alkotasi miiveletsor szintézisében teljesedhet ki, tehat az
olvasés az ,,el6feltétele annak, hogy az irodalom bet6lthesse trsadalmi szerepét” (i.m. 4.).

Mindkét gondolatsorban az alkoté olvasé eszméje fogalmazodik meg, ami azért is
hangstlyozandd, mert az 1970-es években nalunk még tobbnyire a szdvegkdzpontd strukturalista
irodalomszemlélet uralkodott, A sz6 miivészetébdl idézett szemelvények azonban a merev
szOvegkozpontisag helyett az olvaso szerepét hangsulyoz6 befogadés-esztétikai Iatasmodnak
a bizonysagai, amely itthon csak a kovetkez6 évtizedekben honosodott meg.

J. Nagy Méria tanarné konyvér6l tobb nyelvész és irodalmar irt ismertetét. Kozilik
most csak harmat emelek ki. Murvai Olga az irodalmi miithoz kdzelebb vezet6 Gtikalauznak
tekinti a kdnyvet. Szamol azzal, hogy tekervényes, ellentmondasos a miialkotashoz vezet6 Ut,
és értékelendé az ezt egyengetd szerz6i teljesitmény. Az ehhez szlikséges szaknyelv kidolgozésa,
folyamatos pontositasa, egyetemesitése nélkiilozhetetlen a szakszerii miielemzéshez. J. Nagy
Maria konyvét ilyen muliszohasznalati kézikdnyvnek tekinti az irodalmi miivek stilusdnak
elemzéséhez, ,,mely egyedilall6 a magyar szakirodalomban: nem hagyoméanyosan tordelt
stilisztikai értelmezé szotar” (Miivelédés, 1976, 2. sz.). Karoly Sandor, a jelentéstan kitiing
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magyarorszagi miiveléje J. Nagy Méria kdnyvének egyebek kodzt arra az Gjdonsagara vilagit
ra tanulmanyaban, amely szerinte egyedulalléva teszi a kordbban megjelent stilisztikai
kézikdnyvek kozott: a stilisztikdnak nem a nyelvi rendszer alosztalyai, hanem a stilisztikai
kategoridk feléli megkozelitése, rendszerezése nemcsak egyszertien egy ,,masik Gt", hanem
a stilisztika dominiuménak a kiszélesitését is jelenti. Es erre azért van sziikség, mert felteheté —
irja—, hogy a nyelvi-nyelvtani osztalyok, egységek feldl a stilusérték minden faja és arnyalata
nem ragadhatd meg (Magyar Nyelvér, 1976. 4. sz.). E két, inkabb teoretikus megkdzelités utan
befejezésként P. Dombi Erzsébet tanarn6tél szeretnék idézni, aki szaméra a fogalomhasznélati
igényesség mellett az olvasd diakra figyelés jelenti az elsérangu szempontot a kotet értékelésében.
A hazai magyar nyelvii irodalomtanitas legnyomasztébb gondjai és feladatai egyikének tekinti
a ndvendékek esztétikai izlésének finomitasat; szamol azzal, hogy ,,az irodalomtorténeti
stadiumok rendjén csak a legritkabb esetben sikeril kialakitanunk bennik a modern kolt6i
formanyelv iranti fogékonysagot. Pedig a modem irodalom Uj kddszabalyainak rendszeres
foltarasa, tanitasa, felismerésik begyakoroltatasa megkoénnyitené a modern irodalom
befogadasat”. Es az volna az optimalis, ha a miielemzés folyamataban, amelynek elsé ténykedése
a stiluselemzés volna, a tanul6k nem tananyagként szembestilnének az irodalommal, hanem
aktiv résztvevdi volnanak e tevékenységnek. Kategéria-hasznalata, mddszertani felfogasa és
stiluselemz6 gyakorlatai alapjan a kdnyvet nemcsak egyetemi hallgatok és magyartanarok
szamara irt segédkonyvként tartja értékesnek, hanem alkalmasnak arra is, hogy jellemz6i
nyoman a kdzoktatashan hasznalhaté munkafiizetek késziiljenek (A Hét, 1975. 40. sz.).

E rovid palya-kép és -értekelés befejezéseként taldn megengedhets, hogy egykori
didkjaként tisztelettel és szeretettel kdszontsem a kilencven éves J. Nagy Maria tanarnét,
és azt kivanjam, hogy finom humora, komoly életkedve, egészsége ne hagyja el.
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